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LA VIE ET L'(EUVRE

DE

LIVIUS ANDRONICUS

I PARTIE. — LA VIE.

I

Nous devons a une digression de Cicéron, dans le Brufus.
le seul texte précis qui nous soit parvenu sur la biegraphie
de Livius Andronicus.

On sail en quelle estime l'auteur du de Senectule avait
Caton I’Ancien: il affectait de le regarder comme le premier
en dale des orateurs romains; il ne craignait pas de mettre
le représentant de la rude éloquence du Latium en paralléle
avee Lysias, le fin diseur altique. Mais il sentait bien que
Popinion générale élait rebelle & ce jugement : doir les
récriminations de I'historien de I'éloquence romaine. Dans
l'art orafoire, dit Cicéron, on ne rend pas justice aux pri-
mitifs, comme on le fait dans les aufres arts'. Ainsi, en
peinture, en sculpture, on juge les vieux mailres en lenant
comple de ce qu'élait leur arl au femps ot ils vivaients.
Pour ce qui est de la poésie elleméme, on se montre aussi
équitable : ainsi, pour prendre comme exemple les plus
anciens poeles latins e, en particulier, le premier d’entre
eux par la dale, Livius Andronicus, la critique veut bien
admellre que P'épopée et L'art dramatique ne pouvaienlt,
alors qu'ils ne faisaient que de naitre, réaliser la perfection :
on eslime Livius Andronicus, et cependant ses comédies el

1. Bratus, xvir, 69. 8ed maiore honore in omnibus arlibus quam in hac una

arte dicendi versatur antiquitas.
2. Gk Brutus, svir, jo.
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AR R T L e e B S L Pl e
ses tragédies ne sont pas dignes qu’on les lise de nouveau: —
Cicéron n’avance pas méme I'hypothese gquon puisse les
reprendre au théitre: — sa traduction latine de I'Odyssée
homérique fail Peffet de ces informes zoana que produisait
la sculpture & ses débuts, au temps du légendaire Dédale:.

Et orateur M. Porcius Cato, né en boo-234. mort en
6ob-14g, est postérieur a ce podte archaique dont la crilique
excuse si bien I'archaisme. En effet, — et Cicéron s’appuie
sur Pautorité du Liber Annalis d'Atticus pour fixer la date
avec précision, — la premiére pidce que le premier auleur,
Livius Andronicus, fit jouer & Rome, ful donnée sous le
consulat de M. Tuditanus et de C. Claudius, fils d’Appius
Claudius Caecus, un an avant la naissance d’Enniug, Van 514
de la fondation de Rome, 240 avant I'ére chrétiennes.

Deux ans aprés la publication du Bratus, qui est de 46,
dans les Tusculanes?3 et dans le de Senecluie’, qui sont de 44,
Cicéron répétait, avec la méme précision, que la premiére
pi¢ce de Livius Andronicus ful donnée sous le consulat de
.. Clandius Centho et de M. Sempronius Tuditanus. Cette
date élait dos lors communément adoptée, puisque, pres de
deux siccles aprés la mort de Cicéron, les Nuils attiques
d’Aulu-Gelle reproduisaient & peu prés textuellement les
indications données par le Bratus®.

Mais alors qu'il écrivait le Brufus, il était indispensable
pour Cicéron de fixer cette date qui, parait-il, était discutée®;
1 avail 3 combalire une opinion erronée d’Accius: nous
devons savoir gré 4 Accius de s'étre trompé, car s’il n’avait

1. Brafus, xvuir, 7r. Nam et Odyssia lalina est tanquam opus aliquod Daedali el
Livianae fabulae non satis dignae quae iterum leganlur.

2. Brulus, v, 72. Atqui hic Livius primus fabulam G. Claudio Caeci filio et
M. Tuditano consulibus docuit, anno ipso ante gquam natus est Ennius, post
Romam condilam autem quarlo decimo et quingentesimo, ul hic ail guem mos
seqpuimur.

3. Tusculanes, I, 1, 3. Annis enim fere DX [les. mss. ont CCOCX; la legon géné-
ralement adoptée, DX, west qu'une correction | post Romam conditam, Livius fabulam
dedit, C. Glaudio, Caeci filio, M. Tuditano consulibus, anno anle natam Ennium.

4. De Sencctule, x1v, Go. Vidi etiam [e'est Calon qui parle] senem Livium, qui,
cum sex annos ante quam ego nalus sum fabulam docuisset Centhone [ €. Claudius
Appii Caeci filius Cn. . Centho| Tuditanogue [M. Sempronius C. F. M. . Tuditanus |
consulibus, usque ad adulescentiam meam processil aetale.

5. Aulu-Gelle, N. A., XVII, xx1, 42. Consulibus Claudio Centhone, Appii
Caeei filio et M, Sempronio Tuditano, primus omninm L. Livius poeta fabulas

docere Romae coepil.
6. Brulus, xvur, 72. Est enim inter scriptores de nuumero annorum controversia.
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pas donné matiére a Cicéron de réfuler son erreur, nous ne
saurions pas que Livius Andronicus fut réduib en esclavage
a la prise de Tarente.

Né en 584-170 et mort vers G60-g4, le eélebre poele tra
gique Accius avait été connu de Cicéron alors qu'il élait
lui-méme avancé en dge et que le fatur oraleur, né en
648-106, était forl jeune. Aecius avail éerit une sorfe d’his-
toire de la poésie grecque el latine sous le nom de Didas-
calica : ¢’est apparemmenl dans cel ouvrage que Cicéron
trouve A relever une grosse erveur chronologique. Accius
rapportait, en effet, qu'Andronicus avait éié fait prisonnier a
la suite du siége de Tarente par Q. Maximus, consul pour la
cinquiéme fois. Or, cesl en 209 que (). Maximus s’empara
de Tarenle: et, en 209, Livius Andronicus avail, depuis plus
de trente ans, fail jouer sa premiére picce. La représentation
de celle premicre piéce, Accius en fixe la dale onze ans
apres la prise de Tarente : elle aurail eu lieu anx jeux de la
Jeunesse, célébrés par G. Cornelius ¢t Q. Minucius, consuls
en 197'. En 207, le jour de la bataille de Sena ou du
Métaure, Claudius Nero et M. Livius Salinafor, vaingueurs
d’Hasdrubal, avaient promis d'édifier un temple a la déesse
Tuventas et de célébrer des jeux en son honneur : au dire de
Tite-Livez, la dédicace de ce lemple et la célébration de ces
jeux n’eurent lieu que seize ans aprés le veeu des vainqueurs
de Sena, cest-a-dire en rgr el non en 1g7. comme Accius
le prétendait. Cicéron ne s'atlarde pas i discuter la dale des
Ludi Iuventatis : il insiste sur I'erreur grave d’Accius concer-
nant Livius Andronicus. A admeltre avee I'auteur des Didas-
calica que Livius Andronicus a élé pris & Tarente en 209 el
qu'il a fait jouer sa premiére pidce en 197, on arriverait a
cette conclusion : Livius deviendrait le conlemporain d’En-
nius qui, né vers 23¢, avait plus de quaranle ans en 197; or,
on sail qu'Ennius est bien postérieur a Livius: par consé-

1. Brufus, syur, 7. Aceius autem a Q. Maximo quintum consule captum
Tarenlo seripsit Liviom annis XXX postquam eum fabulam docuisse el Allicus
scribit el nos in antiguis commentariis invenimus; [73 | docuisse auten fabulam
annis post X1, 0. Cornelio Q. Minucio consulibus ludis [uvenlalis guos Salinator
Senensi proelio voveral.

. Tite-Live, XXX VI, sxxvr: ltem Iuventalis aedem in circo maximo . Licinins
Lucullus duumvir dedicavit. Voveral eam sexdecim annis ante M. Livius consul,
quo- die Hasdrobalem exercilumque eius cecidit. Idem censor eam faciendam
locavit, M. Cornelio P. Sempronio consulibus, Huius quoque dedicandae causa ludi
facti et eo omnia cum religione facta quod novum cum Antiocho instabal belium.
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quent, Livius, que 'on connait pour étre 'auteur de la plus
ancienne picce jouée & Rome, serait, au théitre, toul comme
Ennius, son prétendu contemporain, postérieur & Plautle et
2 Naevius qui ont fail jouer des fragédies et des comédies
avant l'an 197'. C'est la réfutation par la réduction a
I'absurde de la chronologie fantaisiste d’Accius.

On a voulu démonirer qu'Accius était innocent de cette
absurdité et que le vrai coupable en serait Afeius. Le texte
(les manuserits n’autorise pas cette hypothése. En effet, si les
lecons varient dans les deux passages (xvu, 72, Acelus aulem;
xvi, 73, In quo tantus error Accii fuil), on ne lit nulle part
Aleius et Ateii. Le Florentinus Magliabeechianus donne bien

Aecius
Aceius et Aceii; 'Ottobonianus 2057, Actius et Accii; I'Otiobo-
eetus

nianus 15692, Alticus et Accii; le Neapolitanus IV B, 36, et le
Mulinensis, Alticus el Accii: le Neapolilanus IV B. A3, Actius
et Aceiiz. La mauvaise lecon Afficus s'explique par le sou-
venir du nom d’Afticus qui revient sans cesse dans le
Brutus, et la mauvaise lecon Aectius par les variantes d’or-
thographe du nom du poéte tragique qui s'écrit Atlius ou
Aceius. Mais rien n’autorise la lecon Aleius.

Ce n'est pas, dailleurs, sur les manuserils que Frédéric
Osann se fonde pour établir dans une longue dissertation que
la vraie lecon du Brufus est Aleius et non Alfius on Acciuss.

Ateius est connu par Suélone’ : ¢'élait un affranchi gree,
originaire d’Athénes, grammairien célébre du premier siecle
avant I'éve chrétienne : il se donnait lui-méme le surnom de
Philologus. 11 vivail dans U'intimité d’Asinius Pollion et de
Salluste; comme ces deux personnages manifestaient I'in-
tention d’éerire des ouvrages historiques, il aurait donné
a Pollion des praecepla de ratione seribendi, et védigé a

t. Bratus, xvi, 73. Tn quo tanius error Aceii fuil ut his consulibus XL annos
natus Ennius fueril: cni aequalis fuerit Livius, minor fuit aliquanlo is, qui
primus fabulam dedit, guam ii, qui multas docuerant ante hos consules, et Plaulus
et Naevius.

a. Voir Brutus, édil. J. Martha, Paris, Hachette, 18q2, Introduction, Les Manus-
erils, p. xxx-xxxi1, ot les noles eritiques des pages H1-H2,

3. Analecta critica poesis Romanarum scaenicae reliquias {llustrantia. Scripsit
Fridericus Osannus Vimariensis. Berolini, sumptibus Ferdinandi Duemmleri,
MDCCCX VI, — Caput 1v. Dispulatur de Ateio Philologe, p. 6o-67, Cf. Caput ut,
Annus indicatur quo prima Romae a Livio Andronico Sabula edita est, P 3g=bg.

i. Suétone, de Grammaticis et Rhetoribus, x, p. 107-108 de I'édit, Reilferscheid,
Lipsiae, MDCCCLX.
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Uintention de Sallusie un breviarium rerum omnium Romd-
narum ex quibus quas vellel eligerel. Celte tradition semble
bien contestable, surfout pour ce qui est de Salluste : I'ancien
proconsul d'Afrique qui, dans sa jeunesse, s'élail trouvé
plus ou moins mélé i la conjuration de Catilina. avait-il
besoin que le breviarium d'un grammairien lui suggérit
U'idée d’écrire le Calilina, le Jugurithe et I'llistoire contem-
poraine commencant & la mort de Sylla?

Quoi qu'il en soit, ¢'est, au dire d’Osann, dans un ouvrage
de cet Ateius Philologus que se trouvaient, au sujet de la
chronologie de Livius Andronicus, les erreurs réfulées par
Cicéron dans le Brutus.

Osann appuie son affirmation sur plusieurs arguments.

D’abord, les Didascalica d’Accius élaienl en vers, el, au
conlraire, I'ouvrage véfulé dans le Brutus étail en prose, car
on ne trouve dans le passage de Cicéron aucune des couleurs
poétiques qu’il aurait naturellement empruntées i un poéme
en le citant. — On ne voit pas pourquoi Cicéron se serait
cru forcé de conserver dans sa rapide discussion les couleurs
poétiques des Didascalica ; el il ne semble pas, au demeurant,
que le ton de I'ouvrage d’Accius ait dit se distinguer beau-
coup du ton d'un traité en prose. On a généralement conjec-
turé que la forme métrique des Didascalica élail voisine de
la proser. C'était « le rythme un peu liche du.vers sotadi-
que », dit Ribbeck, qui ajoute : « Accius fut probablement le
premier qui entreprit d’écrive suivant l'ordre des temps
I'histoire des représenlations dramatiques a Rome, comme
Aristole, dans sa Didascalie, avait fait jadis pour Athénes. 1l
se trompa d’ailleurs plus d'une fois : par une méprise gros-
siere, il confondit la prise de Tarenle en I'an 482-272 avec
celle de T'année 54bH-209. el il ne faisait paraitre Livius
Andronicus sur la seéne qu'en 557-197, alors qu'Ennius
avait déja quarante-deux ans2. »

Osann établit ensuite qu'il est inadmissible qu'Accius, né
en H84-170, si voisin par conséquent de Livius Andronicus,
de Naevius, d’'Ennius, se soil trompé aussi grossierement sur

1, Gf. W. 8. Teulels, Geschichle der rimischen Literatur, neu bearbeilel von
Ludwig Schwabe, fiinfte Anflage. Leipzig, Druck und Verlag von B. . Teubner,
18go. Ersler Band, §§ 134, 7.

2. Otto Ribbeck, Histaire de la podsie latine jusqu'e la fin de la Républigue, traduile
par Edouard Droz et Albert Konlz. Paris, Leroux, 1891, p. 331,
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leurs dales respectives . — Mais l'erreur ne serail-elle pas
encore plus choquanie de la part d'un philologue de pro-
fession comme Aleius Philologus? Ne peul-on pas admeltre,
d'ailleurs, que dans les Didascalicu, axuvre de son exlréme
vieillesse, Accius ait eu des défaillances de mémoire?
Osann présente enfin deux arguments qui ne méritent
pas la discussion. Cicéron, dit-il, atlaquerait bien vivement
dans le Brutus un potle pour qui il manifeste loujours la plus
vive admiration : mais on peut, tout en admirant le podte,
relever les erreurs chronologiques de Uhistorien. — D’autre
part, il était impossible d’écrire, au lemps ou vivait Aceius,
un ouvrage étendu et complet comme ces Didasealica dont
on cite le neuviéme livre el dont on connail le plan. Clest
pour toutes ces raisons qu'Osann veut atlribuer & Ateius
Philologus la paterniié de cet ouvrage qui serait ¢eril en
prose. Mais aucune de ces raisons ne parait concluante. Il
n’y a rien & changer au texte du Brufus el il est permis de
laisser au podte Accius la responsabilité des erveurs de date
qui sont relevées par Ihistorien de I'éloquence romaine.
Cicéron demande pardon & ses auditeurs de sa longue
digression sur la chronologie de Livius Andronicus, et il se
fait absoudre par son interloculeur Brutuss. La crilique
moderne n'excuse pas seulement Cicéron; elle doit le
remercier : ¢'est griice A sa digression (que nous connaissons
deux faits importants de la biographie de Livius Andronicus:
I. Le potte a été fait prisonnier 4 Tarente, en 272. alors
que la cité de la Grande-Gréce qui avail détruitl, en 282, une
flotte romaine, et appelé, en 280, Pyrrhus & son secours,
succombait enfin & la suite d'un long siége. Ses murs farent
démolis : ses armes et ses navires lui furent enlevés: un
iribut annuel lui fut imposé:; une garnison romaine ful
placée dans sa citadelle, qui subsistaif seule des anciennes
fortifications ;: au nombre des prisonniers de guerre emmencs
de Tarente se (rouvait 'enfant qui devait étre le premier
podte épique et dramatique de Rome. — Plus de soixante ans
aprds, pendant la deuxidme guerre punique, Q. Fabius

1, Longtemps avant Osann, J. Gronovius, donl Osann ne parle pas, faisail de
I’Accius ou Attius auteur des Didascalica un personnage distinect du potte lragique.
— Voir Pédition d’Aulu-Gelle publiée & Leyde, en 1706, chez Boutesleyn et du
Vivié, p. 214, note 7.
2. Brutus, xi1x, 74.
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Maximus assiégea Tarente, qui s’étail donnée 4 Hannibal,
s’en empara ef fit vendre trente mille de ses habitants : fait
prisonnier en 272, Livius Andronicus n’'était pas au nombre
des prisonniers de 209, comme Accius le prétendait & tort
dans ses Didascalica.

II. La premiére pidce de Livius Andronicus a été jouée
a Rome en 2/o0.

Ces deux dates une fois fixées, grice a Cicéron, il nous
reste & rechercher ce que l'on sait de Livius Andronicus
avant 272, de 272 & 240, et enfin de 240 4 'année de sa mort.

11

Depuis la Renaissance, les biographes n'ont pas manqué
a Livius Andronicus. Lilius Gregorius Gyraldus (Lilio Gre-
gorio Giraldi, de Ferrare, 147g-1552) a parlé de lui dans ses
Hisloriae poelarum tam Graecorum quam Latinorum dialogi X,
publiés pour la premidre fois & Bile, en 1545. Au xvir* sicle,
Sagittarius I'a étudié¢ en méme lemps que les plus anciens
écrivains de Rome '. Plus récemment, Osann a consacré
tout un chapitre de ses Analecta A la biographie du vieux
podte 2; Henri Diintzer a traité quelques-unes des queslions
qui s’y rapportentd: Alexandre-Louis Déllen en a fait le
sujet de sa thése de doclorath.

Je n'ai pas eu recours aux Diclogues de Giraldi, dont jai
pu autrefois constater la nullité & propos de la biographie

1. Casparis Sagittarii, Luncburgensis, Commentetio de vita et seriptis Livii
Andronict, Naevii, Ennii, Cuecilii Statii, Pacuvii, Attii, Atfilii, Lucilii, A franii,
M. Porcii Catonis. MDELXXII, Altenburgi, Lypis Gothofredi Richteri, kypog.
Ducalis Saxo-Allenburgici. — In-89, 110 p.

2. Osann, ouvr. cité. Gaput 1. De Livii Andronict vita disputatur, p. 1-28.

3. Henricus Diintzerus, L. Livii Andronici fragmenta collecla et illustrate. Acce-
dunt Homericorum carminum a veteribus poetis lalinis versibus expressoram
reliquiae. Particula I, Berolini, 1835, De L. Livii Andronici vila el seriptis, p- 1-18.

k. De vite Livii Androniei dissertatio quam auclorilate amplissimi philoso-
phorum ordinis in Universilate Lilerarum Caesarea Dorpalensi ad gradum ma-
gistri AA. LL. rile impetrandum scriptam publice defendet Alexander Ludovie.
Déllen, cand. phil., linguae germanicae praeceplor primarius in gymnasio
Rizensi. Dorpali Livonorum, typis S. CG. Schuenmanni, typographi academici,
MDCCCXXXVIIL.
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d’Ausone; je ne connais pas louvrage de Sagittarius,
qu'Osann trouve méprisabler et que Dollen juge utile,
moins toutefois que les Dialogues de Giraldi=.

Pour ce qui est des biographes modernes, ils sont una-
nimes 4 reconnaitre qu'on n'a aucun renseignement sur ce
qu’était Livius Andronicus avant la prise de Tarente : on ne
sait ni la condition de ses parents, ni le lieu, ni la daie de
sa naissance.

Osann avance une conjecture qu'il estime lui-méme trés
audacieuse. Les Grees, dit-il, ont I'habitude de donner au
petit-fils le nom de son grand-pére: or, le nom d’Andronicus
(Andronicos) déctéle nne origine grecque; done le poéte
romain Andronicus est le petit-fils de I'acteur grec Andro-
nicos qui, d’aprés cerlains auteurs, aurail donné & Démos-
théne des conseils et des lecons de déelamation?. Tarente,
on le sail, élait une ville riche, amie des arts, de l'art
dramatique en particulier. Les Tarentins passaient leur vie
au spectacle; en 282, le jour ot parurent a I'entrée du port
les vaisseaux romains qui devaient éire attaqués et coulés,

1. Osann, ouvr. cité, p. g, n. a.

2. Dollen, ouvr, cité, p. 20, 0. 14.

Depuis que ce travail est rédige, jlai pu me procurer le livre de Sagittarius
dont la Vita Livii Andronici eccupe les pages 1-7. Elle comprend onze chapitres
{rés courls dont voici analyse :

I. Lauteur constate, sans se prononcer, qu'on donne & Livius Andronicus les
prénoms de Marcus, de Lueius ou de Titus,

I1. 11 réfute les érudits qui, brompés par une mauvaise lecon des manuserits du
srammairien Dioméde, lui altribuenlt les Anneles, ceuvre d’Ennius.

IMI. 11 admet que Livins Andronicus a élé P'affranchi et le précepteur des fils
de M. Livius Salinator, le vainqueur d’'Hasdrubal.

IV. I1 reproduit, en 'approuvant, {oule la discussion du Brufus et Cicéron
réfute les erreurs d'Accius,

V. 11 conclul que Livius est anlérieur a Ennius, 4 Plaule et & Naevius.

VL. 11 admet, d’aprés Tite-Live et Festus, que Livius a composé el joué des
pitces de théalre.

VII. D’apres Tite-Live, Valére-Maxime, Donat, les scolies d'Horace ot Cassio-
dore, il établit que Livius Andronicus est le fondateur du thédtre romain.

VILL. I combat Joseph Scaliger, qui affirme que Livius n’a point composé
d’hexamétres, el cile & Vappui de son opinion les vers que Terentianus Maurus
aurait extrails de I'Jno du vicux poéte.

IX. Il admet, dapreés le Brafus et D'fpist. v du livre 1 d’Horace que les ceuvres
de Livius étaient obscures el miéritaient peu d’&lre relues.

X. Il se fonde sur le passage de Suélone pour dire: « Gredo ipsum Graeca per-
quam multa suis fabulis immiscuisse. »

XI, Il rappelle que Seriverius a réuni avee loul le soin possible les fragments
du théatre de Livius Andronicus.

3. Cf. Athénée, XIII, p. 584, et Schweighacuser, Animadversiones, £. VIL, p. 155;
Photii Bibliotheca, p. 493, col. 2, édit. Bekker, 1824.
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le peuple était assemblé au théitre en face de la mer: aussi,
en 280, quand Pyrrhus se chargea de défendre la ville
assiégée, son premier soin fut de faire fermer les théatres.
Heyne: a recueilli les textes des auleurs anciens qui prou-
vent quelle était, pour les plaisirs en général et surtout pour
les jeux hippiques ou scéniques, la passion de ce peuple ou
I'année comptait plus de jours de fétes passés au théatre
gre de jours ouvrables. Osann s et, aprés lui, Diinizer 3 voient
une allusion a la fréquence des jeux de Tarenle dans les
v. 29-30 du Prologue des Ménechmes de Plaute :

Tarenti ludi forte erant cum illuc venit;
Mortales multi, ut ad ludos, convenerant.

Les Tarentins aimaient beaucoup le speciacle, et l'art
dramalique jouissail d'une grande vogue dans leur ville:
le fait est cerfain. Un acleur nommé Andronicos avail
donné des conseils et des lecons A Démosthéne: le fail est
rapporté par quelques auteurs. Osann s’empare de ces deux
faits et les combine pour conclure que Livius Andronicus,
pris a la suite du siége de Tarente, est le petit-fils de I'acteur
Andronicos, et qu'ayant vécu dans une ville amie des spec-
tacles, il y avait lui-méme composé et joué avec succes des
piéces de théitre : Livius Andronicus aurait hérité ainsi du
talent de son grand-pere. On ne pourrait expliquer son
succes 4 Rome en qualité d’acteur et d’auteur dramatique,
si T'on n’admettait pas qu'il s'était exercé auparavant
dans ce double emploi & Tarente, ot il se trouvait & bonne
éeole.

Sans conjecturer, comme Osann, que Livius Andronicus
est le pelif-fils de I'acteur Andronicos, el qu'il a été acteur
ainsi que son grand-pére, Diintzer pense lui aussi que le
poete était déja un jeune homme instruit au moment de la
prise de Tarente. Il est impossible, dit-il, de soutenir que
Livius Andronicus a été fait prisonnier tout enfanf, comme
Térence : enfant en 272, il n’aurail pu connaitre les piéces
grecques A U'imitation desquelles il devait plus tard compo-

t. Heyne, Opuscula Academica, vol. II, Gollingae, 1787. Prolusio xu. Instituta
et leges civitatum stirpis Doriensium, nunc quidem Tarenlinorum, p. 214-23a.

2. Osann, ouvr. cilé, p. 10.

3. Duntzer, ouvr. cilé, p. 5, n. ro.

H. DE LA VILLE DE MIRMONT. 2
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serles siennes, car ce n'est pas & Rome, ot il n’y avail aucune
culture hellénique, qu'il aurait pu trouver des modeles
Tout d’abord, la conjecture d’Osann me semble dénuée de
fondement. Démosthéne est né en 385; c'est en 358, & L'age
de vingt-sept ans, aprés avoir terminé son éducation ora-
toire, qu’il reparut & I'’Agora, d’oit un premier échec 'avait
écarté. Sl a recu les conseils et les lecons de l'acteur Andro-
nicos, clest enire 365 et 358: pour offrir ses conseils el ses
lecons, Tacteur Andronicos devait étre dans toute la force
de I'dge ef du talent, entre les années 365 et 358 : il avait au
moins trente-cing ans en 358; il élait né vers 3g3. De 393, date
probable de la naissance d’Andronicos, a 272, date de la
prise de Tarente, il s’écoule une période de cent vingt ei un
ans. Le peht—fl]‘% peut-il avoir été fait prisonnier cent vingl
et un ans aplea-, la naissance de son grand-pére? La chose
serait possible, & la rigueur, si. en 272, le petitfils avail eu
déja un cerlain age, comme Osann et I,)unlﬁm le prétendent.
En effet, pour avoir déja joué el composé des piéces
en 272, comme Osann le conjecture, Livins devait étre né
vers 302; pour avoir déja terminé son éducation llellénique
en 272, comme Diintzer le conjecture, Livius devait étre né
vers 292. D’autre part, pulsque la prcmluc piece du poete
de Tarente n’a été jouée & Rome qu'en 240, il n’aurait
débuté au thédtre romain qu'aprés avoir dépassé la soixan-
taine, ou tout au moins la cinquantaine, ce qui est bien tard
pour les débuls d'un acteur et d’un auteur dramatique.
Commencée en 240, la carriére de Livius Andronicus,
aufeur et acleur, se prolongea pendant de nombreuses
années, puisque nous avons les tilres el des fragments
d'une douzaine de piéces, tragédies ou comédies, sans
compter les fragments «ex incertis fabulis ». Quelques-unes
au moins de ces pi¢ces durent éire reprises. Toutes ces repré-
senfations successives, données & des intervalles assez
éloignés, s’espacent sur une assez longue période d’années,
car le théitre de Rome n’était pas permanent comme le
théatre de Tarente. Loin de 1a, a4 lorigine, c'est-a-dire &
I'époque méme de Livins Andronicus, on ne donnait guére
de représentations dramatiques qu'une fois 'an, pour la
célébration des Ludi Romani.

1. Diinlzer, ouvr. cité, p. 5, n. ro.
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Ces diverses considérations n’embarrassent pas Osann,
qui invoque l'exemple de Roscius:. Cicéron rappelle, en
effet, que l'acteur Roscius, mort en 62, &gé de plus de
soixante-cing ans, avait conservé jusqu'a la fin de sa vie le
charme ef la grice de son jeu scénigueaz.

Mais Osann ne fait pas aitention a un faif mentionné par
Tite-Live, fait sur lequel nous aurons i revenir. En I'an 207,
Livius Andronicus fut chargé de la composition d'un hymne
officiel 3. Si 'on admet les calculs d’Osann, le poéte-acteur,
né vers 302, aurait eu environ qualre-vingl-quinze ans
en 207. Il a pu, & la rigueur, jouer au (héitre, comme
Roscius, jusqua soixanfe-cing ans: mais il semble bien
difficile que, trente-cinq ans plus tard, il ait éié encore
capable d'éire choisi pour composer un hymne.

La conjecture d'Osann doit donc étre rejetée, d’autant plus
qu'elle repose sur une simple similitude de nom entre
l'acteur Andronicos et le poéte Livius Andronicus. Et
encore, est-on sir que le poéle se nommait Andronicos
quand il fut fait prisonnier a Tarente? Andronicus n'est-il
pas le nomen servile imposé par le maitre & I'esclave ano-
nyme, et devenu, apres l'affranchissement, le cognomen du
libertus? Nous ne savons pas plus comment se nommaif
a Tarente le poéte Andronicus que nous ne savons comment
se nommaif en Libye le po¢le Térence. Personne ne
conclura de ce que 'affranchi de P. Terentius Lucanus s’est
nommé P. Terenfius Afer. que le grand-pére de cet affranchi
se nommait Afer.

La conjecture de Diintzer est plus spécieuse, mais aussi
peu fondée que celle d’'Osann. Plutdét que d’admettre que
Livius Andronicus avail appris, avant la prise de Tarente,
a connaifre le théitre gree. de maniére & pouvoir 'imiter
avec succes trente ans apres, — ce qui nous force & supposer
qu’il avait environ quatre-vingt-cing ans au moment ou il
fut chargé de composer un hymne officiel 4 Rome, —
j/aime mieux supposer qu'au nombre des prisonniers de
Tarente il y avait des leftrés qui ont pu I'instruire, ou, toul
au moins, que dans le butin il se frouvait des manuscrits
de piéces grecques que l'enfant a pu étudier & Rome.

1. Osann, ouvr. cité, p. 20.

2. Pro Archia, vix, 17.
3. Tite-Live, XXVII, xxxviI.
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Il n'y a pas lieu d’en douter: Livius Andronicus était un
enfant quand il fut réduit en esclavage. Renong¢ant aux
suppositions d’Osann et de Diintzer, la critique moderne
I'admet, et Ribbeck est méme trds préeis an sujet de I'dge
du jeune prisonnier de Tarente. « Au nombre des prison-
niers qui furent conduits & Rome et vendus comme esclaves
se trouvait le jeune Andronicus, 4gé d’environ six anst.»
— Agé de six ans en 272, Livius Andronicus a trente-huit
ans quand il débute au théitre, soixante et onze ans quand
on lui confie le soin de composer 'hymne officiel : tout cela
est vraisemblable.

1

Que savons-nous de la vie de Livius Andronicus entre la
date de son arrivée A Rome, en 272, et celle de ses débuts
au théitre, en 240?

I histoire de la littérature romaine semble admirablement
renseignée A ce sujet; il est une tradilion consacrée ef
orthodoxe qui, des ouvrages savants, a passé dans lous les
manuels de valgarisalion.

Pour ne parler que des érudits modernes qui font autorité,
Teuffel rapporie que le jeune prisonnier de Tarente, tombé
aux mains d’un certain Livius, peuf-étre M. Livius Salinator,
recut avec la liberté le nom de Livius Andronicus et vécul
en donnant des lecons de grec el de latina.

Ribbeck fournit plus de détails : entré dans la maison d'un
Livius Salinator, aux enfants de qui il donnadeslecons, quand
il fut en Age d’enseigner, Andronicus recutl en récompense la
liberté. 11 prit alors le nom de Livius Andronicus el confinua
son mélier de précepteur en enseignant a son profit le grec et
le latin, chez lui et au dehors. Il fallait un texte pour la lecture
el 'explicalion: Livius Andronicus créa ce texte scolaire, en
traduisant en vers saturniens I'Odyssée homériques.

La méme tradition, rapidement indiquée par Patinf, est

. Ribbeck, ouvr. cité, p. 17.

. Teuffel, ouvr. cité, §§ gh.

. Ribbeck, oudr. ¢ité, p. 17.

4. Itudes sur la Poésie latine, par M. Palin, Paris, Hachette, 186g, t. I, p. 334-335.

1
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développée a 'infini par Berger, qui en fail tout un roman
pédagogique. — Amené comme esclave dans la famille
Livia, «le jeune Tarentin conquit I'affection de son maitre,
en prit le nom, suivant 'usage, aprés avoir éié affranchi, el
fut chargé du soin d’élever ses enfants. Il leur enseigna la
langue grecque, l'histoire et les premiers éléments de la
philosophie. » Cetle innovation fit grand bruit dans Rome:
plusieurs familles patriciennes désirérent faire participer
leurs enfants & ce mode d'enseignement. « Livius Androni-
cus ouvrit alors une école olt un certain nombre de jeunes
Romains de distinction vinrent puiser quelques notions litté-
raires et apprendre surtout a parler grec. » L'ancien esclave
de la famille Livia ne se contenta pas longiemps de n’éfre
que maitre d’école: il passa bientot & des travaux plus
élevés auxquels il faisait parficiper ses éléves. « Peu & peu,
il vit sa réputation grandir comme auteur d’Afellanes, et,
quand il concut I'idée de remplacer ce genre, qui éfait
encore en possession du théitre, par des piéces traduiles du
gree, les édiles accueillirent favorablement sa proposition.
D2s ce moment, avec le poéte Neevius, il fournit te théitre
latin de tragédies et de comédies. Nous avons les titres de
dix-neuf pi¢ces de Livius Andronicus et il en avait composé
beaucoup d'autres. Le succes de cette premitre tentalive
I'enhardit, et il traduisit I'Odyssée en vers saturnins (sic),
non pas sans doute dans le vers saturnin des Arvales, mais
dans un vers imité du grec et qui tenait compte jusqu'a un
cerlain point du nombre des pieds et de l'accentuation.
D'aprés un passage de Suétone, «il lisait d’abord & ses éléves
les vers qu’il avait composés, avant de les soumetire &
I'appréciation du public.» Berger rappelle enfin le Ghant
sacré que Livius Andronicus, vers la fin de sa vie, futl
chargé par les pontifes de composer, et il conclul que « cette
biographie, si simple cependant, nous fournit des indica-
tions précieuses sur 1'état de la sociélé ou vit le poéle et sur
les changements qui vont peu a peu s’introduire dans
Rome ». En effet, « dans le choix que Livius Salinator faisait
d’Andronicus comme précepteur de ses enfants, il y avait le
germe de toute une révolution ». Avant Livius Andronicus,
Rome ne connaissait ni les précepteurs privés, ni les écoles
publiques. L’éducation morale se donnait, d'une maniére
empirique, & la maison; I'éducation physique se faisail au
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Champ de Mars. Andronicus est le premier de ces esclaves
grecs, trop souvent délestables pédagogues, qui devaient se
perpétuer & Rome, et dont l'enseignement devait susciter
les jusies récriminations de Quintilien et de T'auteur du
Dialogue des Orafeurs. En méme temps quil a inauguré
I’éducation grecque privée donnée & la maison, Andro-
nicus est le fondateur de ces écoles publiques qui devaient
devenir bientdt si communes que les personnages de Plaute
en parleront sur la scéne comme d’¢iablissements réguliers,
nombreux et connus de tous:.

Telle est la légende de Livios Andronicus selon Berger :
tout y est extraordinaire. Laissons de cdlé la distinction
inattendue entre le vers saturnien du chant des Arvales, el le
saturnien imité du grec. Nous verrons, plus tard, que si
Berger connait les titres de dix-neuaf pitces de Livius Andro-
nicus, le commun des eritiques n'en connait que douze,
ceux de neuf tragédies et de trois comédies. Berger semble
ignorer les Reliquine tragicoram latinorum et les Reliquiae
Comicorum latinorum de Ribbeck : le premier de ces ouvra-
ges a pourtant été publié dés 1852, le denxiéme en 1835.
Nous verrons aussi que, loin d’avoir écrit les Atellanes,
Livius Andronicus, en inaugurant la tragédie et la comédie,
a porté un coup funeste au vieux genre dramatique de
Rome : Berger aurait pu lire la dissertation sur les Atel-
lanes que Munk avait publiée dés 184o.

Pour ce qui fait I'objet présent de nos recherches, on se
demande avec intérét sur quels textes précis Adolphe Berger,
«un des maiires, dit M. Cucheval?, qui ont le plus honoré
dans notre temps I'enscignement de la Faculté des lettres
de Paris,» a établi toute cette histoire du role de Livius
Andronicus comme précepteur privé et comme instituteur
public et de son influence plut6t dangereuse sur les maeurs

1. Histoire de Uéloquence latine depuis Uorigine de Rome jusqu'c; Cicéron, d’apres
les notes de M. Adolphe Berger, professeur & la Facullé des lelires de Paris,
réunies et publides par M. Victor Gucheval, docteur &s leitres, professeur de rhé-
torique au Lycée Sainl-Louis. Hachelte, 1872, L. I, chapitre x1, p. 166-171.

2. Ouvrage cilé, Préface, p. v.— Il est difficile de juger un.auteur d’aprés un
ouyrage posthume: on lui a souveni rendu mauvais service en publiant ses notes
qui n'étaient pas destinées & Pimpression, Nous ne pouvons, dans le livre de Berger
et Cucheval, faire le départ de ce qui appartient & Pauleur el au rédacteur des
notes. Mais la suite de UHistoire de U'éloguence latine, publiée sous le nom' de
M. Gucheyal seul, permet de conjecturer que la plupart des erreurs de P'euvre
commune doivenl venir de ce dernier.
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romaines que ses innovations révolulionnaient. Berger ne
cite aucun de ces textes, et il aurait éi¢ sans doule en peine
d’en apporter d’autres que les deux passages bien connus de
Suétone et de saint Jérome. qui sont loin de justifier ou
méme d'autoriser ses romanesques conjectures.

v

C’est & Suétone et & sainl Jérdme que nous devons tous
les renseignements qui nous sont parvenus sur la vie de
Livius Andronicus enire I'an 272 et I'an 240; c’est & enx gue
les historiens de la littérature latine ont emprunté les élé-
ments de la légende qui est partout rapporiée avec quelques
variantes et qui acquiert dans le livre de Berger les dévelop-
pements les plus démesurés el les plus invraisemblables.

1l s’agit de discuter d’abord le texte de saint Jéréme, qui
se rapporte au rdle de Livius Andronicus comme précep-
teur privé. puis celui de Suétone, qui se rapporte au role de
Livius Andronicus comme instituteur public.

On sait que saint Jéréme, né en 331 et mort en 420,
traduisit en latin el compléta, pour ce qui est de I'histoire
politique et littéraire de Rome, la Chronigque écrite par Eusébe,
évéque de Césarée, mort en 338. Bien des erreurs grossiéres
ont été relevées dans les renseignements donnés par cette
Chronigue au sujet des auteurs lalins .

Voici la citation qui concerne Livius Andronicus. D'aprés
le caleul de Scaliger, elle se rapporle i la deuxiéme année,
d’aprés celui d’Angelo Mai, & la troisiéme année de I'Olym-
piade CXLVIII, c’est-a-dire & I'an 566-188 ou 567-187:
« Titus Livius lragoediarum scriptor clarus habetur, qui ob ingenii
meritum a Livio Salinalore, cuius liberos erudiebal, libertale
donatus es{.»

A la vérité, il serail permis de soutenir que Livius Androni-
cus qui nous occupe, Lauteur de I'Odyssia latina et de la pre-
miére piéce jouée & Rome en 240, n’a aucun rapport avec ce
Titus Livius, auteur tragique. qui était célebre en 188 ou 187.

1. Voir, par exemple, (. Fr. Hermanni Disputatio de scriptoribus illustribus
quorum fempora Hieronymus ad Eunsebii Chronica annolavit. Gotlingae, M DCCCXLYHL
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Que l'on consente toutefois & admetire, suivant 1'opinion
commune, que le Titus Livius de sainl Jérome n’est aufre que
Livius Andronicus; accordons & Hermann el & Reifferscheid
que l'introduction malencontreuse de ce prénom Titus est
une erreur de copiste (les copistes de 'antiquité ont bon dos.
comme les lypographes d’aujourd'hui): n'en semblera-t-il
pas moins élrange qu'un auleur-acteur qui a débuté en 240,
qui a été, comme on le verra, rappelé sur le théitre, forcé
de bisser ses tirades jusqu'a en devenir aphone, ne soit par-
venu a la célébrité (clarus habetur) quun demi-siécle aprés
ses débuts? Dans larticle de la Chronique qui concerne
Plaute, on a fait disparaifire une grossiére erreur de date en
remplacant Plaulus... Romae morilur par Plaulus... Romae
clarus habetur. Est-il besoin de proposer une correction de
méme ordre pour le passage qui nous occupe et d’'écrire, au
lieu de elarus habetur, le mol moritur ? Cette correction serait
vaine : au lieu de faire dire & saint Jérome que Livius élait
illustre en 188 ou 187, lui laire dire que le poéte est mort en
188 ou 187, c’est remplacer une erreur par une autre erreur.
Cicéron nous instruit en effel de la date a laquelle Livius est
mort. « Livius usque ad adulescentiom meam provenil aelale, »
dit Caton dans le de Senectule®. On sait que Caton est né en
b20-234; Vadulescentia, qui sépare la pueritia de la iuventus,
s’élend de la quinzieme a la trentiéme année. Caton avait
trente ans en 20/ : la dafe extréme ot Livius Andronicus a
dti mourir est done 204.

Ainsi done, parmi les renseignements donnés par saint
Jérdme, tous ceux que nous pouvons controler sont faux :
cela nous met naturellement en défiance au sujet de ce
Livius Salinator par qui le poéte aurait éié affranchi apres
avoir fait avec succés I'éducation de ses enfantis.

C’est — un passage de Tite-Live nous l'apprend? — en
I’an 550-204 que le surnom de Salinalor ful attribué & un
membre de la gens Livia, M. Livius, qui était censeur avee
C. Claudius : « Veetigal novum ex salaria annona staluerunt...
Inde Salinalor Livio inditum cognomen. »

1. Hermann, ouvr. cité, p. 3:... erroris culpe probabiliter in librarium conferri
potest. — G. Suetonii Tranquilli praeter Caesarum libros Reliquiae, edidit
Augustus Reifferscheid. Lipsiae, sumptibus et formis B. G. Teubneri, MDCCCLX,
p- 22 : Livius seripsi... neque error Hieronymo sed librariis tribuendus.

a. CGicéron, de Senectule, xrv, bo. Voir la note 4 de la p. 16.
3. Tite-Live, XXIX, xxxvi1, 3.



LA VIE ET L'GEUVRE DE LIVIUS ANDRONICUS b1

Fils de M. Livias, qui est, en 536-218, an nombre des
vieux ambassadeurs (legalos maiores natu) envoyés a Car-
thage pour demander des explications sur le sitge de
Sagonte r, le M. Livius, qui sera plus fard surnommé
Salinator, consul en 535-21g, vainqueur des Insubres, est
condamné pour avoir procédé d'une maniere irrégulicére au
partage du butin?. Irrité de cetie condamnation, M. Livius
quitte Rome pour la campagne ou il vit longtemps dans
la retraite. Huit ans se passent. En b44-210, les consuls
M. Claudius Marcellus et M. Valerius Laevinus le font ren-
trer 3 Rome, et les censeurs L. Veturius et P. Licinius le
forcent & renoncer 4 la tenue négligée qu’il s’obstinait
i observer depuis son éloignement volontaire3. Rentré a
Rome, il fait acte de présence aux séances du Sénat, mais il
vote sans mot dire. Pour qu’il prenne la parole, il faut
qu'une circonstance grave se présente : au Sénat, on discu-
tait vivement la conduite d'un membre de la gens Livia,
M. Livius Macatus, qui avait défendu successivement contre
les Carthaginois la ville, puis la citadelle de Tarente ou il
s'était retranché®. M. Livius plaide avec éloquence pour son
parent; le plaidoyer a un tel sucets que la conduile de
M. Livius Macatus est approuvée du Sénat et que I'altention
du public se porte de nouveau sur son avocat, 'ancien con-
sul de 219. Malgré lui, M. Livius est appelé & un deuxiéme
consulat ou il se trouve le colldgue de M. Claudius Nei».
Cest le moment critique ou Hasdrubal vient de passer les
Alpes & la téte d'une nouvelle armée pour faire sa jonction
avec Hannibal. Les nouveaux consuls M. Claudius Nero el
M. Livius entrent en charge au commencement de 547-207°.

1. Tite-Live, XXI, xvur, 1. L'édilion classique des livres xxr-xxi1 de Tite-Live,
donnée par Riemann-Benoist (Paris, Hachette, 1881), idenlifie Livius Salinator avec
le Livius gui fut ambassadeur & Carthage (Table des noms propres, p. 320). Mais on
admet d'ordinaire (Pauly, Real Encyclopddie ; de Yit, Onomasticon, ele.), et avec grande
raison, que ce M, Livius, qui était déji maier natu en 218, n'a pu étre censeur én 204.

2. Tite-Live, XXII, xxxv, 3.

3. Tite~Live, XXVII, xxx1v, 5, Octavo ferme post damnationem anno, M. Clau-
dius Marcellus et M. Valerius Laevinus consules reduxerant eum in turbem ;
sed erat veste obsoleta capillogue el barba promissa, prae se ferens in vullu habitu-
que insignem memoriam ignominiae acceptae. L. Veturius el P. Licinius censores
enm tonderi et squalorem deponere el in senatum venire fungique aliis publicis
muneribus coegerunt.

4. Tite-Live, XXIV, xx; XXV, rx~x1; XXVI, xxxrx, 1; XXVII, xv, 5.

5. Tite-Live, XXVII, xxxvi, 1o. Consulatum inde ineunt G, Glaudius Nero et
M. Livius iterum.
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Tite-Live raconte la campagne des deux consuls qui
aboutit & la victoire décisive remportée sur Hasdrubal en
547-207, auprés du fleuve Métaure et de la ville de Sena, en
Ombriet: d’ou le double nom sous lequel cette bataille esl
connue. Aprds avoir triomphé avec son collégue?, Livius
est créé dictateur pour présider les comices de 548-2009:
puis, il reste comme proconsul en Etrurie o, de 206 a 204,
il surveille Magon, fils d’Hamilcar et frére d'Hannibalé.
Rentré & Rome, il est censeur, en 204 : c'est, on I'a déja vu,
pendant I'exercice de sa censure qu’il recoit son surnom
de Salinator; en 203, il prononce au Sénat un discours au
sujet de la paix avec Garthage®. Aprés l'an 203, il n'esl
plus question dans Tite-Live de M. Livius Salinator.

Ce M. Livias Salinator est-il le personnage qui a affranchi
le poéte Livius Andronicus?

Tout d’abord, une objection se pose : affranchi deM. Livius
Salinator, le prisonnier de Tarenle devrait se nommer
Marcus Livius Andronicus. Or, en laissant de cdté lattri
bution évidemment fausse du prénom de Titus, due a une
simple erreur de saint Jérdme ou d'un copiste de la Chro-
nique, nous voyons que les auteurs anciens s’accordent &
donner A Livius Andronicus le prénom de Lucius®.

Diintzer conclut en conséquence que Lucius Livius
Andronicus a été affranchi par quelque Lucius Livius que
nous ne connaissons pas’. Avant Diinlzer, Osann, fidéle a
la 1égende qui fait d’Andronicus laffranchi de M. Livius
Salinator, avait voulu infirmer le témoignage d'Aulu-
Gelle, de Festus et de Cassiodore, pour élablir que le poéte,
une fois devenu citoyen, avait dii se nommer Marcus Livius
Andronicus8. Aprés Osann, Dollen ne se montrait pas moins
catégorique : il faut, disait-il, ou attribuer le prénom de

. Tite-Live, XXVII, xxxvu1, 711} XLVI-XLIX.

. Tite-Live, XXVIIL, 1x.

. Tite=Live, XXVIII, x, 1-3,

. Tite-Live, XXVII, x; 4, vr; suvr, 13; XXIX, v, 5; xur, 4,
. Tite-Live, XXX, xxmr, 1-2,

6. Aulu-Gelle, N, 4., VI, vir, r1: L, Liviusin Odyssie; XVII, xx1;, 42, L, Livius
poeta. Festus, s. v. surregit: L. Livius; Cassiodore, Chronic,, ad annum 515-239
A Lucio Livie.

7. Diintzer, ouvr. cité, p. 3: Livii praenomen horum auctorum {estimonio
satis certum ostendit nostrum poetam a Lucio quodam Livio esse manu missum,
de quo quidem viro nos nihil aliud scire nemo mirabilur.

8. Osann, ouvr. cilé, p. 20-31, uf.
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Marcus & Livius Andronicus, on ne lui en attribuer aucun,

Les scrupules de Diintzer, d’Osann et de Dollen peuvent
sembler exagérés. On sait que « les affranchis prennent le
nom et le gentilice de leur palron; ils gardent lenr nom
d’esclave comme surnom »: Mais cette régle n'est pas
absolue : « Il peut arriver aussi que le patron, pour honorer
un ami, impose a un de ses affranchis le nom de famille de
cet ami au lien du siens. » Il est encore permis d’admetire
qu'avant d’avoir été 'esclave de M. Livius Salinator, Andro-
nicus a eu pour maitre un personnage prénommé Lucius,
dont le nouvel affranchi aurait voulu conserver le prénom.
C’est ainsi qu’en devenant citoyen romain le poéte Archias
a pris le gentilice Licinius de ses protecteurs les Lucullus,
membres de la gens Licinia, et le prénom Aulus, qui n’ap-
partient a4 aucun des Lucullus que nous connaissions, de
quelque autre patron dont il voulait se déclarer publique-
ment 1'obligé t.

La question du prénom n’est donc pas un obstacle absolu
a ce que le pogte L. Livius Andronicus ait été I'esclave el
Paffranchi d'un M. Livius. Mais peut-il avoir ét¢ affranchi par
M. Livius Salinator aprés avoir fait I'éducation de ses
enfants?

Tout d’abord, il est inadmissible que le futur censeur de
204 ait é16 le premier maitre d’Andronicus, réduit en escla-
vage depuis 272. M. Livius Salinator fut consul pour la
premicre fois en 21¢: & partir de I'époque de Sylla, il fallait
avoir gquarante-irois ans pour oblenir le consulat: avant
Sylla, la limite d’dge minimum n’élait pas fixée, mais comme
le consul devail, avant de briguer les faisceaux consulaires,
avoir exercé successivement, el souvent  quelques années
d’intervalle, la questure, I'édilité et la préture, il avait d’or-
dinaire, quand il entrait en charge, une quarantaine d’an-
nées. En 21g, M. Livius avait quarante ans peul-étre, mais
il ne devait gnére avoir plus de quarante ans, puisque son
peére était encore vivanl ef en 4ge, l'année suivante (218),
d’aller en embassade 4 Carthage. M. Livius Salinator étail

1. Dollen, ouyr. cité, p. 35: Aut nullum omnino aul Marei praenomen Livio
Andronico tribuendum.

2. Cagnat, Cours élémentaire d’épigraphie latine. Paris, Thorin, 1886, p. 46.

3. Cagnat, ouvr. cité, p. 47.

4. Voir mon édition du Pro Archia. Paris, Colin, 1805, p, &, note 8, p. 34, n, 3.
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donc né vers 258, alors qu’Andronicus était déjh esclaved
Rome depuis une quinzaine d’années.

Si I'on admet qu’Andronicus a été l'esclave de M. Livius,
apres avoir eu pour maitre un inconnu dont il a voulu, une
fois affranchi, conserver le prénom Lucius, peul-on admettre
qu'il a été le précepteur des enfants du futur Salinator?

Osann ', Diintzer? el Dollen® sont d’accord pour supposer
qu'Andronicus était affranchi quand il fit jouer sa premiére
pidce. La supposition est trés vraisemblable; en tout cas, il
est impossible qu’aprds avoir fait ses preuves au théitre
Andronicus soit resté esclave; ¢'était I'occasion par excel-
lence de lui donner la liberté « ob ingenii merifum », sui-
vant I'expression de saint Jéréme. Dés 240, Andronicus
n’était plus esclave; pouvait-il, en 240, avoir terminé ou
méme ébauché I'éducation des fils du futur Salinator, lequel
était né vers 258 et, par conséquent, n’était pas arrivé a la
vingtidme année en 240?

La supposition est insoutenable a prior:; drailleurs, on
connait le fils de M. Livius Salinator, C. Livius Salinator,
qui fut préteur en 562-194%, qui prit une grande part a la
guerre contre Anliochus®, qui fut envoyé en ambassade
auprés de Prusias, roi de Bithynie, pour le détacher de
Valliance d’Antiochus®, qui obtint le consulat en 565-189 el
entra en charge aux ides de mars de 566-1887.

C. Livius Salinator fut consul en I'an 188, et ¢’est en I'an
187 ou 186 que, d’aprés saint Jérdme, Livius Andronicus
« clarus habetur ». D’ou vient le choix inattendu de cette
année 187 ou 186 pour dater 'époque de lillusiration de
Livius Andronicus, sinon de ce qu'un Livius Salinator fut
consul & peu prés A cetfe époque et de ce que, dans le pas-
sage du Brufus qui a déja été étudié, Cicéron parle incidem-
ment, & propos de Livins Andronicus, des Ludi Iuventalis
« quos Salinator Senensi proelio voverat»? D’ailleurs,
I'année méme ou M. Livius Salinator, consul pour la
deuxiéme fois, devait &tre victorieux a la bataille de Sena,

. Osann, ouvr, cilé, p. 20.
. Diintzer, ouvr. cité, p. 5.
. Dollen, ouwr. cité, p. a8.
. Tite-Live, XXXV, xx1v.
Tite-Live, XXXVI, 1, xtu-xrv; XXXVII, 1x, xir, xvi. Polybe, XXIL 1.
. Tite~Live, XXXVII, xxv. Polybe, XXI, 1x.

. Tite-Live, XXXVII, xxxv.
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Livius Andronicus, qui était avancé en age el fort célebre,
le « poeta Livius », comme dit Tite-Liver, fut chargé de
composer un hymme de supplication qui rendit les dieux
propices i la campagne que les consuls entreprenaient et
qu'ils devaient terminer par la victoire de Sena?. Le choix
du poéte officiel de I'an 207 peut étre attribué a la liaison
d’Andronicus avec les consuls, probablement avec le fufur
Salinator dont il portait le gentilice. — De la les erreurs de
saint Jérdme qui a tout mélé, le consulat de M. Livius Sali-
nator en 207, 'hymme de Livius Andronicus composé la
méme année, le consulat de C. Livius Salinalor, en 188,
pour en conclure que Livius Andronicus avait éié esclave
et affranchi d'un Livius Salinator. précepteur des fils de ce
Livius Salinator, et enfin qu’il était trés célébre en 1873.

Andronicus n'a pu éire le précepteur des enfants de
M. Livius Salinator, qui n’avait pas vingt ans en 2/o0, ni de
ceux de (. Livius Salinator, qui n’était pas né en 24o.

On connait d’autres personnages nommés Livius Salinator:

(. Livius Salinator, « homo consularis,» qui, au dire de
Caton, dans le de Senectufe’, déplorait les ennuis de la
vieillesse, le méme peut-étre qui, d’apres Tite-Live?, mourut
étant pontife, I'an 584-170.

1. Tite-Live, XXVII, xxxvi, 7.

2, Une erreur généralement accréditée veut que le poeme de Livius Andronicus
ait 616 chanté pour remercier les dieux de la victoire de Sena. On lil encore dans
Pédition classique de Riemann-Homolle, d'ordinaire assez bien informe (Titi
Livii libri XXVI-XXX. Paris, Hachetle, 1889, p. 534, col. 2): « | Livius Androni-
cus | compose pour la procession des femmes I'hymme d'actions de grices & Juno
Regina, aprés la vicloire/du Métaure, XXVII, 37, 7. » La méme note nous apprend
d’ailleurs que Livius Andronicus ful «esclave et aflranchi de M, Livius Salinalor,
dont il éleva les enfants »,

3. GI. Diintzer, ouvr. eité, p. 16: Videmus igitur... amiciliam quamdam guae
Altii et Hieronymi erroribus originem dedisse videlur inter nosirum poetam
et Livium Salinalorem intercessisse.

4. Cicéron, de Senectule, 1v, 11, — Cicéron, d'ailleurs, semble faire une confu-
sion. Il fait dire & Caton : « ... Salinatori qui, amisso oppido | Tarenlo | fugerat in
arcem. » Or, le Livius rui, aprés avoir défendn la ville de Tarente contre les
Carthaginois, la leur laissa prendre, ce Livius avail pour prénom Caius
(Polybe, VIII, xxvi1, 7, et souvent) ou Marcus (Tite-Live, XXVII, xxv; Plutarque,
Fabius Mapimus, xxri), et pour surnom Macatus (Tile-Live, XXVII, xxx1v). G'est
pour le défendre au Sénal que M. Livius, le fulur Salinalor, son cognalus, renonga
& sa longue retrdite. Dans le de Oratore (11, Lxvi, 273), Cicéron avail déja raconte,
& peu pres dans les mémes lermes, la méme anecdole au sujei de ce personnage
qu'il nomme Salinator dans les deux passages. Pideril (Gicero, de Oratore, fir den
Schulgebrauch, vierte Auflage. Leipzig, Teubner, 1873, p. 451) idenlifie & tort ce

ivius avec le vainqueur du Métaure, qui fut son avocat au Sénat.

5. Tite-Live, XLIII, xr.




46 REVUE DES UNIVERSITES DU MIDI

C. Livius Salinalor, édile curule en 550-20f1, préteur
en 5b2-2022, commandant de la cavalerie a la victoire de
Mutina remportée sur les Boiens en 561-1933, et, la méme
année, candidat malheureux au consulat.

[1 est assez difficile d’établic quels liens de parenté
unissaient ces deux C. Livius Salinator au censeur de
I’an 204 et au consul de I'an 188. Mais peu imporie pour
la question qui nous occupe. Aucun des deux, pas plus
celui qui mourut vieux en 170 que celui qui fut préteur
en 202, n'était évidemment en 4ge, 'an 240 ou Andronicus
fut affranchi, d’avoir déjh des fils dont le poéte aurait fait
I'éducation.

On est donc en droit de conclure gue nulle des affirma-
tions de saint JérOme ne résiste a I'examen:

@) Livius Andronicus n’a pas porté le prénom de
Titus.

b) Livius Andronicus n’était pas dans I'éclat de son talent
et de sa célébrité en I'an 187, puisqu’il n'a guere vécu plus
tard que I'an 204.

¢) Livius Andronicus n'a pu éire I'esclave et l'affranchi
d’aucun Livius Salinator, ni le précepteur des fils d’aucun
Livius Salinalor.

Le gentilice Livius, qui est celui du poete une fois
affranchi, prouve qu’il a été I'esclave d’'un membre de la
gens Livia. Les dates ne s'opposent pas absolument i ce qu'il
ait ét6 I'esclave du M. Livius qui ful envoyé comme ambas-
sadeur d Carthage en 218, et le précepteur de M. Livius qui
fut surnommé Salinator en 204. Dans cetle hypothése, le
consul de I'an 207 aurait eu des raisons particuliéres de faire
charger son ancien pédagogue de I'hymme en T'honneur
de Juno Regina; mais, s'il en est ainsi. il semble curieux
que Cicéron et Tite-Live, qui l'un el I'antre cilent dans
un méme passage les noms de Livias Andronicus et de
M. Livius Salinator, n’aient songé, ni I'un ni l'auire, & rap-
peler que le poéle avait été le précepteur du vainqueur
de Sena.

. Tite-Live, XXIX, xxxvim, 8.

. Tite-Live, XXX, xxvi, 113 XXVII, 7; XLL 1.
. Tite-Live, XXXV, v.

. Tite-Live, XXXV, x.
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Voila donc la premiére partie de la légende réduite a
néant. Il nous reste a discuter la seconde, celle qui fait de
Livius Andronicus le plus ancien maitre d’école de Rome.

Celle-ci se fonde sur le passage suivant de Suétone, an
chapitre I*" de son ouvrage de Grammaticis el Rheloribus :
« Antiguissimi doctorum, qui idem et poetae et semigraeci
erant — Liviom el Ennium dico, quos utrague lingua domi
forisque docuisse adnotatum est — nihil amplius guam
Graecos interpretabantur, aut si quid ipsi Latine composuis-
sent praclegebanfz. »

D’aprés Suétone, l'enseignement public de Livius An-
dronicus élait plus restreint que son enseignement privé ne
l'aurait élé, au dire de Berger. On I'a déji vu, le professeur
d’éloquence latine a la Sorbonne affirme, d’aprés des docu-
ments qui nous sont inconnus, que Livius Andronicus
enseignait aux fils de son maitre «la langue grecque,
I'histoire et les premiers éléments de la philosophie ».
Suétone est bien moins renseigné : d’aprés lui, ce que
Livius enseignait dans ses lecons publiques et privées
(domi forisque). c'est simplement les ccuvres de la littérature
greeque qu'il traduisait et expliquait: et, s'il avait composé
lui-méme quelque ouvrage en latin, il le lisait et le
commentaif devant son auditoire (praelegebat) .

Le témoignage de Suétone est isolé: une indication précise
de Plutarque le contredit. Ce dernier. qui ne parle pas de
I’école fondée par Livius Andronicus, attribue la fondation

i. Suélone, ¢dit. Reifferscheid, p. roo.

2, On connait le sens des mols preelegere et praeleclio, qui apparliennent a la
langue de la rhétorique el qui se trouvent assez souvent dans Quinlilien, Cf.
Inst. or., 1, 1, 15; IL, v, 43 I, v, v1; vim, 8, 13, etc. La praelectio correspond exacle-
ment & ce que nous appelons 'explication des anieursdans une classe de rhétorique
ou dans une conférence pour la licence ou l'agrégation. Berger dénature le sens
du mot quand il dit (ouvr. eité, p. 166-167): « D’aprés un passage de Suétone; il
| Livius Andronicus | lisait d’abord & ses éléves les vers qu'il avait composés avant
de les soumeltre a I'appréciation du public. » — Berger prélend-il aussi donner a
entendre que les recitationes, ot les vers des poctes éiaient soumis a 'appréciation
du public, existaient déja du temps de Livius Andronicus? — On P'a déja vu
(p- 3, n. 32), Sagitlarius conclut sans raison de ce passage de Suétone (semigraci
erant) que Livius Andronicus introduisajt beaucoup de mols grecs dans ses
ouvrages latins.
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de la premiére école publique qui ait éi¢ ouverte a Rome a
un certain Spurius Carvilius, dont il n’est pas question dans
le de Grammalicis de Suétone : « Le premier qui ait ouvert
4 Rome une école de grammaire, c¢’est Spurius Garvilius,
affranchi de Carvilius, celui qui le premier a divorcés.» La
date de ce premier divorce se place entre les années 519-235
et 524-2302. M. Jullien fait remarquer que laffranchi du
divoreé, qui avait d’abord éié son professeur, put fonder
une école vers I'an 260 et méme plus 0t; il rappelle aussi
que « bien avant cette date, des écoles existaient et étaient
florissantes. Tite-Live nous les montre & I'ccuvre, plusieurs
sidcles auparavant, non seulement 2 Rome, mais a Faléries
et 3 Tusculum3». Il est donc faux que Livius Andronicus
ait été, 3 Rome, le plus ancien maitre d’école; il semble
donc impossible d’admetire I'exactitude du renseignement
donné par Suétone.

Ce renseignement, Osann le rejeites; Diintzer essaie de
I'expliquer; mais son explication n’en est pas une: Livius
Andronicus, dit-il & peu prés, ne tenait pas une école publi-
que, mais comme il savait hien le grec, il ne demandait pas
mieux que de l'enseigner aux jeunes Romains de grande
famille qui se rendaient chez lui dans ce buts. C'est le cas
du pére de M. Jourdain, ce forf honnéte gentilhomme, qui
n’était pas marchand. « Tout ce qu'il faisait, c’est quil était
fort obligeant, fort officieux; et, comme il se connaissail
fort bien en étoffes, il en allait choisir de tous les cotés, les
faisait apporter chez lui et en donnait & ses amis pour de
Iargent. » Livius Andronicus n’était pas maitre d'école : tout
ce qu’il faisait, c’est qu’il était fort obligeant, fort officieux;
et, comme il se connaissait fort bien en littérature grecque,
il enseignait cette littérature chez lui et au dehors (domi
forisque) aux fils des gentilshommes romains ses amis.

Déllen dit & peu prés la méme chose que Diintzer : Livius

E YPOoLOTOBLOUT K"
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2. Cf. Teuffel, ouvr. cité, §128, 1,

3. E. Jullien, Les Professenrs de litiérature dans Uancienne Rome. These, Paris,
Leroux, 1885, p. 26.

4. Osann, ouvr. cité, p, 27 Anceps et ohscurnm Suetonii indicium.

5. Ditntzer, owyr. eité, p. 13:Rem ila mihi fingo ut nennulli principum
virorum filii Livium adierint qui eorum rogatu Gracca interpretatus sit, non
publica schola habita. Qua re fortasse id ipsum ut Homeri Odysseam latinis ver-
sibus redderet faclum esse conicere possumus.
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Andronicus ne-tenail pas une école, mais il enseignait en
grec el en latin, aussi bien chez lui qu'au dehorst.

Je ne cite que pour mémoire 'explication de Planck, qui
entend docere, comme s'il y avait docere fabulam : Livius
Andronicus aurait organisé des représentations ou simple-
ment des lectures dramatiques, soit chez lui, soit & domicile *:
[’hypothése de Planck n'a pas ét¢ admise ; mais la tradition
qui fait de Livius le premier maitre d’école romain continue
a étre en faveur : elle compléte si bien lalégende du pocte de
Tarente, précepteur des fils de son mattre, Livius Salinator!
Dans les volumes récents ou il continue tout seul Pouvrage
commence avec les notes de Berger, M. Cucheval dit encore :
« Le podte Livius Andronicus... est le premier qui ail
enseigné publiquement (domi forisque) aux jeunes Romains la
langue grecque, I'histoire et les éléments de la philosophie.
[M. Cucheval se fonde sans doule, pour avancer cetle
opinion, sur la seule affirmation de Berger qui disait la
méme chose de I'enseignement privé donné par Andronicus
aux fils de Livius Salinator et qui n’appuyait ses dires sur
aucune autorité.] Plus tard, Ennius établit une école dans
une maison que le Sénat lui avait donnée pour cef usage;
mais il ne parait pas avoir recu de salaire de ses éléves. Le
premier maitre qui ait fait payer ses lecons est un cerfain
Spurius Carvilius, affranchi de Spurius Carvilius, célébre
pour avoir donné aux Romains, an 235, I'exemple d'un
divorce que ne justifiait aucun motif 1égitime. [On a va que
Paffranchi Spurius Carvilius a ouvert son école vers I'an 260.
peul-clre méme plus 10t, cest-d-dire longtemps avant que
Livius Andronicus fiit en position d’enseigner3.|»

M. Jullien lui-méme admet que « 'enseignement littéraire
est né a Rome de la premiére pitce de théitre », et que « Livius
Andronicus les créa ensemble et, pour ainsi dire, du méme
coup »4. Il caractérise cet enseignemenl, qui consistait

1. Dbllen; ouvr. ¢ité, p. 33,

2. Q. Ennit Medea... Accedil disputalio de origine atgque indole veteris tragoediae
apud Romanos. .. Disserlalio quam... in Académia Georgia-Augusta, die xiv Marlis
MDCCGVII, palam defendet auctor Henricus Planck, Goetlingae, p. 3o.

8. Hisloire de Véloquence romaine depuis la mort de Gicéron Jusqu'a Uavénement de
Vempereur Hadrien, par Victor Cucheval, Paris, Hachetle, 1893, L. 1, p. 218,

fi. Jullien, ouvr. ¢ité, p. 42. Il convienl de faire des réserves i propos du juge-
ment porté par M. Jullien sur POdyssée laline, ot, aprés Mommsen, il reléve des

contresens (p. 43). Dans Pélude donsaerée & I'Odyssée latine, on verra ce qu'il faul
penser de ces conlresens.,

B, DE LA VILLE DE MIRMONT, B
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surtout dans la traduclion du grec, moyen d'épurer la
connaissanee d'une langue apprise par la pratique, et dans
la lecture de ses propres compositions, moyen de montrer
a ses éldves ol portaient ses lecons et quels fruits ils en
pouvaient tirer:. Il n’admet pas que le poéte de Tarente ait
ouvert une véritable école; car « Livius, & la fois auteur et
acteur, élail trop absorbé par son double métier»?; il
conclut, avee Egger, que les lecons de Livius Andronicus
« ne paraissent pas aveir franchi les bornes de l'enseigne
ment particulier » 3.

Celte conjecture est évidemment la plus modérée : mais
elle ne s’appuie sur d’aulres preuves que la phrase de saint
Jérdme d’aprés laquelle Livius Andronicus, avant d’'éire
affranchi, aurait fait I'éducation des enfants de son mailre,
M. Livius Salinator, et sur la phrase de Suétone, d’aprés
laquelle Livius Andronicus, une fois affranchi, sans doute,
aurail enseigné chez lui et au dehors. Il me semble avoir
démontré que rien ne peul subsister de Paffirmation de
saint Jérdme ; quant A celle de Suétone, elle est également
dépourvue de preuves: sa parole est sujelte a caution.
Suélone connait peu I'antiquité; c’est un rhéteur qui s'au-
lorise de vagues traditions. Or, ce pouvait étre une tradilion
parmi les grammairiens de son temps (adnotatum esi, dit-il)
que Livius Andronicus et Ennius avaient été, a Rome, les
plus anciens professeurs de grammaire et de rhétorique.
Toute corporation tient a se recommander de fondaleurs
illustres. Il étail bien plus noble pour les rhéteurs el les
grammairiens de pouvoir metire parmi leurs prédécesseurs
Livius Andronicus et Ennius, — le plus ancien et le plus
illustre potte de Rome républicaine, — que Spurius Carvilius,
Vafiranchi obscur d’un ciloyen qui devait & son seul divorce
une noloriélé de mauvais aloi. Plutarque, qui n'est pas un
rhéteur romain, mais un polygraphe grec bien informé,
ignore 1'école de Livius Andronicus; il ne connail que celle
de Vaffranchi Spurius Carvilius.

1. Jullien, ouwr, cité, p. 43, Jai déja indigué le sens des mols praelego ¢t
praelectio. — Voir la nole 2 de la page 47-

2. lullien, ouvr. ¢ilé, p. 46,

3. Bgger, Blude sur Uédneation et particulidrement sur I'éducation lilléraire chez les
Romains, depuis la fondation de Lome jusqu'awc guerves de Marius et de Sylla.
Paris, 1833, p. 24.
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D’autre part, on le sait, I'0Odyssia latina de Livius Andro-
nicus a 6té, pendant des siécles, un texte classique; du
temps d'Horace, ce fexle élait au programme des écolest;
peul-étre méme y était-il encore maintenu au temps de
Suélone par les sueccesseurs d'Orbilius. Du fail qu'un texie
s'explique en classe & la supposilion que ce fexte a élé
composé en vue de l'explication scolaire, il n'y a qu'un
paralogisme inconscient. — Ne voif-on pas d’honnéles gens
persuadés que La Fonlaine a écrit ses Fables pour les
écoliers, el fort méconlents que le fabuliste n’ait pas pris
plus de soin de se mellre & la portée de ces écoliers? — Un
autre paralogisme permet de conclure que l'auleur d’'une
ceuvre écrite pour les écoles a enseigné lui-méme dans les
¢coles. N'esl-ce pas I'habilude du professeur qui a édilé un
recueil de morceaux choisis de n’admetlre que son édition
dans sa classe? Si Livius Andronicus a éerit une adaptalion
de 1'Odyssée, qui semble misérable et indigne des lelirés
aux contemporains de Suétone, ¢'est évidemment un livre
d’école qu'il a fait pour son école. Si Orbilius a expliqué en
classe (praelegit) cette Odyssée, longlemps avant lui, Livius
Aundronicus a expliqué lui-méme sa propre traduction a
ses ¢leves.

Do la légende de Livius Andronicus maitre d'école,
inaugurant lenseignement public de la liltéralure, alors
que Spurius Carvilius n’aurait fondé avant lui que l'ensei-
gnement élémentaire.

VI

Livius Andronicus n’a pas été 'esclave et le précepleur
des fils de M. Living Salinalor; il n'a pas été le premier
maiitre d’école établi & Rome. La destruclion de sa légende
ést facile; mais la reconstitution de sa biographie est & peu
prés impossible. On doit se contenter de savoir qu’il a été
pris & Tarenle en 272, et qu'il a fait jouer sa premicre piéce
a Rome en 9fo.

1. CI. Horace, Epist., 11, 1, v. 6y ..... Carmina Livi
«veno memini qtiae plagosum mild parvo
Dietare Orbilium,
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On l'a vu, la date de 240 est fixée par Cicéron: Osann
croit cependant utile de consacrer tout] un chapitre de ses
Analecta a la discussion de 'année ot la premiére piece de
Livins Andronicus a dtt étre représenide’. Sa longue argu-
mentation est slérile : dans le Brufus. Cicéron donne la date
de bid-240; dans les Tuseulanes, il dif « environ en 510 »
(Annis DX fere). Osann accorde que celte différence de date
vient de ce que, écrivant les Tusculones dans une de ses
villas, Cicéron n’avait pas sous la main ses documenfs
préeis et g’en fiait a sa mémoires. Je crois plulot que. dans
les Tusculanes, il mettait une certaine coquellerie a éviler
une précision chronologique qui aurait pu paraitre déplacée
ailleurs que dans le Brufus, ou l'usage du Liber annalis
d’Allicus permeltait d’établir les dales rigoureuses néces-
saires peur la réfulation des erreurs d’Accius. — On sait
que, suivant les besoins de la cause présente, Cicéron affecte
dans certaines plaidoiries de n’élre pas connaisseur en fait
de beaux-arts et d’étre ignorant en matiére de jurisprudence.
Il devait également lrouver inulile de faire montre d'une
science chronologique trop minutieuse dans un ouvrage
philosophique. — Au demeurant, tout le lravail d’Osann a
pour but de rechercher si les débuls de Livius Andronicus
au théilre doivent étre fixés a I’année H14-240. La question
est de peu dimportance: quil suffise de renvoyer au
chapitre 111 des Analecta.

Dans le cours de sa discussion, Osann se montre choqué
par un passage de Tite-Live qu’il est ulile de rappeler, car
il donne un des rares renseignements que nous possédions
sur les commencements du théitre latin. L'historien raconte 3
que sous le consulat de C. Sulpicius Pelicus et de (. Licinius
Stolo (391-363). dans l'espoir de faire cesser une peste qui
durait déja depuis deux ans, on eul I'idée de célébrer des
jeux scémiques, ce qui élail une nouveauté pour le peuple
romain qui ne connaissail encore que les jeux du ecirque.
Ces représentations thédtrales élaient, d’ailleurs, tout i fait
rudimentaires : « Geterum parva quoque (ut ferme principia
ommnia) el ea ipsa peregrina res fuit. Sine carmine ullo, sine

1. Osann, ouv, eité, caput 11, Annus indicatur quo prima Romae a Livio Andronico
Jabula edita est, p. 3g-5g.

a, Osann, ouvr, cilé, p, ho.
3. Tite=Live, VII, 1,
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imitandorum carminum actu, ludiones ex Efruria aceiti,
ad tibicinis modos saltantes haud indecoros motus more
Tusco dabant. » Les jeunes Romains imitérent, en les per-
fectionnant peu a peu, les speclacles qui leur étaient donnés
par les ludiones appelés d’Etrurie. Quand cet art thédtral
primitif ful arrivé a son enfier perfeclionnement, la repré-
sentation consislail en safurae® modis implelae, en chanls
réglés sur les modulations de la fliite et en gesles qui
suivaient le chant.

Livius Andronicus osa remplacer la safura par des essais
dramaliques composés & la manidre des pitces du théalre
grec; il joua ses propres composilions avec un lel succes el
si souvent qu’au boul de quelques années (post aliquot annos)
il perdit la voix?2.

C’est cetle expression post aliguol annos qu’'Osann ne peut
admelire : comment Tile-Live appelle-t-il quelques années
Pespace de cenl trente-trois ans qui sépare le consulat de
C. Sulpicius Peticus et de C. Licinius Stolo (391-363) de la
premidre représentation donnée par Livius Andronicus
(5r4-240)3? Déllen dit, pour réfuter Osann, que 'expression
post aliqguol annos se rapporle non aux premiers mols, mais
bien aux derniers du développement : ce n'est pas quelques
années apres les jeux des ludiones appelés d’Etrurie, pendant
la peste de 391, mais quelques anndes apres la constitution
de la safura que la premiére picce de Livius Andronicus ful
donnée b, L'explication est sublile; mais Dollen se trompe
aussi bien qu’Osann sur le sens de U'expression post aliguot
annos': Tite-Live dit simplemenf que la voix de Livius

r. Tite-Live, VII, . Implelas modis saturas descripto iam ad libicinem cantu
matuque congruenti peragebant. — Ge n'est pas ici le liew de refaire, i propos d’un
point particulier de la vie de Livius Andronicus, toule L'histoire de Uorigine et de
I'évolution dn théitre romain. D’ailleurs. comme le dit Teuffel (auvr. cilé, § 6, 1),
aen co qui concerno les salures loul est obscur et incertain ». En méme temps que
Teullel, consulter W. Corssen (Origines poesis Romanae, Berolini, 1846, cap. xi,
de Satura antiqua, p. 146=150), qui cite et discule les ouvrages publiés avant le sien
sur la question.

a. Tite-Live, VII, 11 ; Livius post aliquol annos, qui ab saluris ausus est primus
argumento fabulam serere (idem scilicet id quod omnes lum erant suorum
carminum actor), dicilur, cum saepius revocalus vocem obtudissel...

3. Osann, ouvr. cité, p. 48 : Locus Livii, VIIL, 11, ubi Andronicus aliquot annis
post . Sulpicii Pelici et G. Licinii Stolonis consulatum (a. u. ¢. dgo) primam
docuisse fabulam ferfur,

4. Dollen, ouvr. cité, p. 4o: Nimirum iungendum est illud de Livie cum
proxime anlecedentibus, non cum iis quae sunt in capilis inilio,
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Andronicus se brisa aprés quelques années de représenia-
tions thédlrales.

L histoire trds rapide que fait Tile-Live des progrés du
théAlre romain jusqu'h la représentation de la premiére
pitce de Livius Andronicus ne nous fournit aucun rensei-
gnement sur la dale de cette premitre représentation : nous
y lrouvons simplement la confirmation de ce fait que Livius
est le premier auteur de pidces régulidres construites &
I'image de pitces grecques:. Au lieu de saturae. il a fait
jouer des pidces ot il y'avail des argumenta. Quand il pré-
tend que Livius « vit sa réputalion grandir comme auteur
d’'Atellanes » 2, Berger s’appuie sur des texles qui nous sont
inconnus et qui ont échappé & Edouard Munk, le conscien-
cieux historien de I’Atellane, qui constate que V'introduction
des pitces grecques par Livius Andronicus fit disparaitre les
salurae lalines3. D’ailleurs, il est peu probable que Pévolu-
tion de 'Atellane I'efit conduile & la tragédie, et il est tout
naturel qu'un Grec de Tarente ait donné d’emblée au
thédtre romiain une tragédie traduite du grec.

On s'esl souvent demandé si cette premiére piéce réguliére
représentée par Livius Andronicus, en 514-240, élait bien
une tragédie. Osann’ expose les opinions des criliques qui
I'ont précédé. 11 esl convaincu, quant & lui, que les Romains
contemporains de Livius Andronicus élaient des gens gros-
siers, incapables de s’intéresser a une auslére tragddie; les
houffonneries de la comédie pouvaient seules les charmer,

1. La tradition rapporlée par Tile-Live se refrouve dans Valére-Maxime, IT, 1v, § :
Paulatim deinde Judicra ars ad saturarum modos perrepsit a quibus primus
omuium poela Livius ad fabularum argumenta spectanium animos lranstulit.

2. Berger, ouvr. cité, p. 166,

3. De Fabulis Atellanis scripsit fragmenlaque Alellanarum poetarum adiecit
D™ Eduardus Munk, Lipsiae, sumplibus K. F. Kéhleri, 1840. Cf. p, 16 : Salira,
scenicum genus Romanis genuinum, non ila multo post Graecis fabulis per
Livium Andronicum prinmmum doclis fere cessit. — Planck (ouvr, cité, p. 29) dit, en
cilanl en nole toutes ses aulorilés : [Livius Andronicus] e graeco fabulas transtulit,
iisgque saliras, de quibus supra iam expositum esl, cedere iussil. In hoo eerle
omnes conveniunt quoram testimonia de primis Lalini theatri initiis habemus. —
On peul mellre Paflirmalion de Berger & cdlé de celle de Doujab, 'auleur de
I'édition de Tile-Live in usum Delphini: Doujal ne disait pas que Livius Andronicus
avail fail des atellanes; mais, trompé par le mot salura qui se trouve dans Tite-
Live, il admetlait (note & Tife-Live, VLI, 1) que les pitees du premier auteur
dramatique de' Rome étaient faites dans l'espril des salires de Lueilius : ce donl
Drakenboreh a eu raison de se moquer. Gf. Osann, ouwvr. cité, p. 45-46; Dollen,
ouvr. cité, p. 41.

4. Osanm, ouvr. cité, p. bo-Ha,
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Mais Lange fail observer avec raison que les Romains
habitués aux Atellanes devaient trouver plus de nouveauté
et, par suite, plus d’agrément dans une tragédie que dans
une comédie traduite du grect. Diinlzer? et Dollen? cilent
les auteurs d’opinions contradictoires et admettent, I'un ef
P'autre, que I'on ne peut déeider si celle premitre pictce,
jouée en bih-2fo, était une comédie ou une tragédie.
M. Boissier suppose que la premiére cuvre de Livius
Andronicus était une {ragédie, parce qu'une littérature en
formalion commence toujours par les genres les plus
compliqués’. Au demeurant, la question est de peu d'im-
portance. Les érudits qui s’appuient sur des auteurs anciens
pour établir que la premicre pitee de Livius Andronicus
¢tait une comédie cilent simplement des textes qui prouvent
que Livius Andronicus esi le premier auleur qui ait fait
jouer A& Rome des comédies®. Une seule pitce ne pouvait
remplir la durée d’une représentation théitrale : il est
permis de supposer que Livius Andronicus a inauguré la
scéne romaine en donnant i la fois une tragédie el une
comédie.

A quelle occasion la premiére pitce de Livius Andronicus
fut-clle représentée? Osann entreprend de réfuter Planck,
qui aurait avancé, a torl, que c'est sous le patronage des
édiles curules que Livius Andronicus jouail ses pitces6;
c'est une erveur, car Tite-Live nous apprend que pour la
premiére fois, en bir-213, les jeux scéniques furent insti-

1. M. Adolphus Gottlob Lange, Vindiciae tragoediae Romanae, Lipsiae, 1823,
p. 4 n. B: Cui [Osanno| facile quis opponal Romanos comicis salibus per
Fescenniinogs, Alellanas el Saturas, iam salis perfriclos, opus habuisse acriori
conmovendi affectus stimulo.

2. Diintzer, ouvr. ¢ilé, p. 9-

3. Déllen, ouvr. cilé, p. 44-45.

4. Je cile celle opinion de M. DBeissier d'aprés mes noles prises au cours de
Littérature latine professé a I'lcole normale en 1878-1879.

5. Cf. Diomede, II, p. 386 : Ab his Romani fabulas transtulerunt el constal
apud illos primo sermone lalino comoediam Livium Andronicum scripsisse. —
Schol. Cruquianus ad Horalii Epist., 1T, 1, v. 69 : Livius Andronicus, anliquissimu,
poeta, primus comoedias scripsit.

6. Osann, ouvr. cité, p. 56 : Corrigendus est Planckii error, Enn. Med., p. 6o,
aedilium curuliom cura et tutela Livium Andronicum fabulag suas docuisse anno-
tantis. — Henri Planck ne dil pas tout & fait cela; il se borne & une simple conjec-
ture; Andronico porticum in Palladis {emplo in Avenling ab aedilibus concessum
esse ad fabulas agendas Festi aliquis locus videtur signilicare. Il y aura lieu de
revenir sur ce texte de Festus. Voir page 61.
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tués par les édiles curules:. Et Osann s’évertue & démontrer
qu'il n’y a pas de conlradiction entre ce texte de Tite-Live
el un texte de la Loi des Douze-Tables, qui est de 451-303,
et qui rapporte, suivanf la citation que Cicéron en fait dans
le de Legibus3, que les édiles sont chargés de la eélébralion
des jeux. Il conelul que, jusqu'en 5)1-213, les jeux furent
donnés par le préteur urbain, qui continua méme aprés
celte date 2 les donner en cerlaines occasions, comme le
prouve un lexte de Tite-Live, d’aprés lequel un décret de
I'an 545-209 charge le préleur G. Hostilius de la célébra-
tion des jeux Apollinaires®. Osann en concluf qu'a plus
forle raison, en 514-240, les jeux ou la premicre picee de
Livius Andronicus ful représentée élaient donnés par le
préleur urbain.

Toufe celle argumentation tombe & faux. D’abord, Osann
n'avail pas a s’inquiéler de la Loi des Deouze-Tables. Le
texte qui se lit dans le de Legibus ne remonte pas & l'an
(51-303; il est de l'invenlion de Cicéron. On sail que
Pauteur du de Legibus a fail un pasliche du style de la Loi
des Douze-Tables, toul comme 'auteur des Caracléres a fail
un pasliche du style des FEssais, et I'on serait aussi mal
fondé & atlribuer aux législateurs des Douze-Tables le déye-
loppement de Eicéron qua faire Monlaigne responsable
du passage qui se {rouve dans le chapitre de la Sociélé el de
la Conwversation. D’aufre part., Osann a mal lu le cha-
pitre xumr du livee XXIV de Tile-Live oui eo anno primum
ne porte que sur per qualriduumb: ce ful la premiére fois,
non pas que les jeux scéniques furent célébrés par les édiles
curules, mais bien qu'ils durérent quatre jours. Tile-Live
a raconté ailleurs que, dés leur institution, les édiles
curules furent chargés de célébrer les jeux. L'an 261-493, les
wediles plebeii avaient élé créés, en méme temps que les
tribuns dont ils dépendaient; I'an 366-388, ils refusérent de
donner les Ludi Maximi e, la méme année, les édiles curules

1. Tite-Live, XXIV, xunr, 7: Ludos scaenicos per quafriduum eo anno pri-
mum faclos ab curulibus aedilibus memoriae proditum est.

2. Cicéron, de Leg,, 1Il, ur, 7: Sunltoque aediles curalores urbis, annonae,
ludorumque solemnium.

3. Tile-Live, XXVII, x5, 6: Decrelum ut €. Hoslilins praclor ludos Apollini,
sicul iis annis voli faclique eranl, voverel faceretque.
f. Voir, sur ce passage de Tite-Live, la note de 'édition Riemann-Benoeist.
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furent créés pour donner les jeux en leur lieu el place .

Rien ne s’oppose donc & ce que les Jjeux out la premicre
piece de Livius Andronicus fut représentée aient 616 céléhrés
par les édiles curules. Osann se fonde sur le témoignage du
prétendu Ateius pour supposer que les jeux de 'an brh-2ho
claient les Ludi Juventalis; mais il ne se refuse pas @
admelire que ces jeux aient pu &tre les Ludi Romani comme
le veut Cassiodore?. Que la premidre pi¢ce de Livius Andro-
nicus ait élé joude aux Ludi Iuventulis, cela ne soulient pas
Vexamen : les Ludi Tuvenlalis n'élaient pas des jeux ordi-
naires revenant a des époques fixes, mais des Jeux volifs.
On a vu que Livius Salinalor les avait voués ) la balaille
de Sena, en 207, el qu'ils furent donnés, soit en 197, comme
le prélendait Accius, soif en 191, comme le dit Tite-Live.
cesl-d-dire quaranle ou cinquante ans aprés la représen-
tation de la premiére pitce de Livius Andronicus.

Quant au témoignage de Cassiodore, il est assez faible en
soi. Cassiodore vivait sous Théodoric el Justinien: sa Chro-
nique commence d la création du monde et va Jjusqu’a
Fan 519: pour les années anléricures i 496, il compile sans
grande crilique des renseignements puisés a des sources de
toub ordre : nous ne savons o il a pris qu'en I'an 515-23¢,
pour la premiére fois une comdédie et une tragédie de Livius
Andronicus furent données aux Jeux Romainss.

Mais en I'an 240, les Jeux Mégalésiens (fondés en 560-194),

. les Jeux Apollinaires (fondés en b42-212), les Jeux Plébéiens,

qui ne semblent pas avoir eu lieu avant I'époque de Plaute,
n'exislaient, encore, ni les uns, ni les aulres. On peut done
admellre avec Cassiodore que la premidre piéce de Livius
Andronicus ful donnée aux Jeux Romains, et méme qu’au
lieu d’une picéce, le vieux poéle en donna deux i la fois, une
tragédie et une comédie, ce qui a I'avantage de meltre
d’accord ceux qui veulent que celte premiére picce ail 616
une comédie el ceux qui veulent que ¢ait été une tragédie.

1. Tite-Live, VI, xrrr: Recusantibus id munus aedilibus plebis, conclamatum
B palriciis esl iuvenibus se id honoris denm ‘immortalivm causq libenter acluros
ul aediles fierenl. Quibus cum ab universis graliae aclae essent, factivm Senafus
consultum ul duoviros aediles ex Palribus dielalor populum rogaret. — Ddllen
(ouvr, cité, p, 45-50) ne fail quapprouver el résumer loule 'argumentalion d'Osanm,

2. Osann, ouvr. eité, p. 5g: Non tamen magnopere repugnaverim ei qui primam

fabulam ludis Romanis aclam esse indicium Cassiodori supra laudatum seculus
staluere malit.

4.« His consulibus, ludis Romanis. primnm tragoedia el ‘comoedia a Lucio
Livio ad scaenam data, »
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Livius Andronicus jouait lui-méme ses pices 1, ou se trou-
vaitun élément musical?; au temps de Gicéron, le musicien,
Iacteur el le podte étaient trois personnages distincts 3. Mais
il se peut bien qu'en méme temps que potte Livius ait été
aussi musiecien, acteur et chanteur. Acteur et chanteur, tout
au moins, il ne I'était que trop, puisque, dans le résumé déja
¢ité des origines du théitre a Rome, Tite-Live rapporle qu'il
<o brisa la voix 4 force de chanter, ce qui forca le poele
% avoir recours a un expédient dont lintelligence a donné
lieu & de nombreuses discussions : « [Livius dicitur | venia
petita puerum ad canendum ante tibicinem cum statuisset,
canticum egisse aliquanto magis vigenle motu, quia nihil
voeis usus impediebat. Inde ad manum cantari his histrio-
nibus coeptum, diverbiaque tantum ipsorum voci relicta. »

D’apres I'abbé Dubos, Tite-Live voudrait dire que les
infermédes fuvent partagés entre le chanleur el le danseur?t.
Voltaire approuve celle interprétation : « Tile-Live nous
apprend qu'Andronicus, ¢’élant enroué en chantant dans les
inlermédes, obtint qu'un autre chantt pour lui tandis qu’il
exéeuterail 1a danse et que de la vint la coulume de partager
Jes intermédes entre les danseurs et les chanteurs. [1 exprima
le chant par la danse, avec des mouvements plus vigoureux.
Mais on ne partagea point le récit de la pitce entre un acleur
qui m'edit fait que gesticuler el un autre qui n'elit que
déclamé. La chose aurait 66 aussiridicule qu'impraticables.»

Schoell® appuie une interprétation de Duclos?, qui ne

1. GF. dans lés Analecta d'Osann (p. 2) une citalion d’Evanthius, grammairien
du 1vé sidele, auteur d’un traité de Tragoedia et Gomoadia; Latinae fabulae primo
a Livio Andronico scriptae sunt ad cunctas res, cum eliam tum recentius idem el
poeta et actor fabularum suarum fuisset. — Au lieu de ad cunctas res, Osann
conjecture ad cantores,

. Gicéron, de Leg., 11, xv, 3g: Illa [theatra] quidem quae solebant quondam
compleri severilate iucunda, Livianis et Naevianis modis.

3. Gicéron, de Or., 11T, xxv1, 103: Actores... ipsi poetae... denique illi el fam
qui fecerunt modos.

k. Réflewions critiques sur la poésie el la peinture, 1742, b 10, chap, XI.

B. Distionnaire philosophique, au mot Chant.

6, Histoire abrégée de la Liltérature romaing. Paris, 1815, L. I, p. 108114,
=, Mémoires de ' Académie des Inscriptions, t. XXI, p. 197 el suiv.
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s'éloigne guére de celle de 'abbé Dubos : « Duclos a pensé
que si Andronicus fut déchargé de celte obligation de
chantler. c'est que ces morceaux étaient accompagnés de
danse. ef, formant des espéces d’intermeédes, sa voix se tron-
vail étouffée par les mouvements qu’il éfait obligé de se
donner el que. du moment qu'il ne chanta plus, il put
danser avec plus de liberté et de force. »

L’erreur commune de Dubos, de Voltaire, de Duclos et
de Schoell est de supposer que Livius Andronicus dansait.
Schoell s’appuie sur un passage de Lucien pour soulenir
cette thése:. Mais on ne danse pas dans la tragédie et dans la
comédie greeques, et Livius, qui adaptait les piéces comiques
ou tragiques du thédtre grec, n’avait aucune raison d'y intro-
duire des danses. On sait que les tragédies et les comédies
latines composées a l'imitalion du grec comprenaient les
diverbia ou dialogues — ce que Voltaire appelle le récit de la
picce — el les canlica, qui se déclamaient avec accompagne
ment musical ; mais ces piéces n’avaient point de ballet. Dans
le récit de Tite-Live, le molus (vigenti motu) indique les gesies
el non la danse: trop agé et trop usé pour chanter, Livius
pouvait bien faire des gestes, il eQit été incapable de danser.
Mais Schoell veut absolument qu’il ait dansé: « Les inter-
medes [e.-a-d. les cantica] remplacaient dans les comédies
latines le cheeur des Grees qui y manquait. Livius Andro-
nicus, dont on aimait a4 voir la danse, aura obienu la
permission de ne plus chanier pour ne pas éire géné dans
ses mouvements, et cetle dispense, qui était un véritable
perfeclionnement de l’art, aura passé a ses successeurss. »
Cette hypothése ne repose sur rien. Il n’y a qu'une explicn
tion possible an texte de Tite-Live : Livius Andronicus
obtint de ne plus avoir & chanter le canficam: il continua

r. Luecien, De la Danse, § 3o : « Anciennement, les mémes acteurs chanlaient et
dansaient 4 la fois; mais, par la suile, on s'apércutl que pour respirer les danseurs
interrompaient leurs chants, et 'on crut qu’il valait mienx que d’aulres chan-
tassent pendant que P'on danserail. »

2. Comme la comédie alfique nouvelle dont elle procéde, la comédie romaine
n’a pas de cheenrs. Cf. Dioméde, ITI, p. 4g1, ag G (Keil, I, figr): Latinae comoediae
chorum non habent, sed duobus membris tantum constant, diverbio et cantico, —
Le cheeur des pécheurs, dans le Rudens de Plaute (v. 2go-305), est pluldt uneanticum
synodique, — Quant & la tragédie romaine, elle a en ur cliceur ; mais il est impos-
sible d’établir si ce cheur exislait déja dans les tragédies de Livius Andronicus.
€f. Diinizer. ouvr. cité, p. 7: An nosler iam choro usus sit quem nonnunguam in
Romanorum tragoediis invenimus incerlum est.
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péeiter le diverbium, et quand venait le canlicum, un canior
se plagait & cOté du joueur de flite et chantait les paroles que
la fliite accompagnait, pendant que le vieil acteur se bornait
% exéeuter la mimique correspondante au sens du canticum.
Ce partage du chant et de la mimique entre lacteur et le
chanteur devinl un usage consacré i dater de Livius Andro
nicus. : .

Cet usage peut nous sembler bizarre; mais, au théitre,
tout est bizarre et conventionnel. Les spectateurs que la
représentation d’OFdipe-Roi a la Comédie-Francaise émou-
vait par son apparence de réalité, n’auraient-ils pas trouvé
conventionnel et méme grotesque le jeu des acteurs grees qui
interprétaient au thétre de Dionysos la tragédie de Sopho-
cle, grossitrement agrandis par de hauts cothurnes, le
visage caché par un masque qui empéchail tous les jeux
de physionomie? Les Athéniens, que le masque de leurs
acteurs ne choquait pas, ne trouveraienl-ils pas bizarres nos
opéras-comiques ou, ‘au milieu d'une scéne, d'un dialogue,
les acteurs qui causaient en simple prose, se mettent
chanter des vers lyriques? D’ailleurs, en France méme, on
a vu cetle division curicuse du chant et de la mimique:
Maguin® cite I'exemple suivant: « Loors du sacre du roi;
presque tous les acteurs étant employés aux fétes de Villers-
Collerets et de Chantilly, les chceurs qui paraissaient sur le
théitre & Paris n'étaient composés que d’acteurs postiches
(qui figuraient sans chanter, pendant que des musiciens, quol
ne pouvaient ou ne voulaient pas parailre en public, chan
taient dans les coulisses?.»

On est bien forcé d’admettre dans le thédire romain celle
division du canticum entre le chanteur et l'acleur. Mais
Diintzer traite de légende l'anccdote concernant Livius
\ndronicus : on a voulu, ditil, expliquer ainsi l'origine
d’un usage que les Romains ont, sans doule, emprunté aux
Grecs3. Rien ne prouve que cel usage ait existé dans le
théitre grec, o il n’y avait pas de canticum; et 'on a de
bonnes raisons de supposer quil a élé introduil dans le

1. Les origines du thédtre antique. Paris [sans date], p. 831, note r.

a. Mémoires de UAcadémie des Inscriptions, . XXIII, p. 152,

3. Diinlzer, ouvr, cité, p. 8: Haec lota narratio nihil nisi fabula videtur ad ori-
ginem illius mioris ad manum canlandi quem Romani sine dubio a Graeeis mutudli
suni inventa,
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théilre romain en faveur de Livius. dont la carriére comme
acleur a commencé alors qu'il avail environ guarante ans;:
il a déja été élabli que cette carridre a dit se prolonger pen-
dant bien des années'. Le fondateur du théilre romain a
di, d'abord, chanter el jouer, puis jouer el gesticuler long-
temps. Nous ne sayons pas & quelle dale il a quitté définiti-
vement la scéne.

Ce que nous savons, c’est que, I'an 207, avanl la bataille
de Sena, il fut chargé de composer un hymne officiel dont
il a déji été parlé®. Tite-Live connaissait cet hymne, mais il
le juge trop barbare pour le rapporters. Feslusé mentionne
la haule récompense que cel hymne valut & son auteur : on
assigna a Livius Andronicus, regardé apparemment comme
le doyen des acleurs el des poéles, le temple de Minerve sur
le Monl Avenlin, pour y élablir le sidge de 1'Association des
histriones el des seribae : ¢'est I'origine du Colleginm poelaram.
Il semble que Tite-Live el Festus parlent du méme hymne.
Trompé par Iexpression de Festus « quia prosperius res
populi romani geri coepla est », Ribbeck ® admet l'existence
de deux hymnes distinets : Livius aurait composé dabord
le chant de supplicalions mentionné par Tile-Live, puis un
chant d’actions de grices el de vicloire que récitaient aussi
des jeunes filles pour [éler les premiers sucets de la guerre
contre Iannibal. S'il y avait eu deux hymnes, Tite-Live
n'aurail pas manqué de parler du second comme il parle
du premier. Tl n’est pas nécessaire de supposer de la parl
de Festus une confusion enfre un prétendu chant d’actions
de grices el un chant de supplications. Sa phrase veul dire
simplement : Livius Andronicus avait composé un hymne

t. Yoir, plus haul, p. 34.

2. Yoir la note 2 de la p. 45.

3. Tite-Live, XXVII, xxxvrir: Conditum ab Livio poeta carmen,.. in Iunonem
Reginant.., illa fempestate forsilan laudabile rudibus ingeniis, nunec abhorrens
el inconditum si referalur. — Nous ‘avons, poeut-tre, conservé un vers de el
hymne. Cf, L. Havet, de Salurnio Latinorum versy, Pavisiis, 1880, P. ha25: Fragmen-
lum Odysseae male adseriptum. Priscianus, VI, 8, 1 : Livius in Odyssia * « Sancta
puer, Salurni filia, Regina, » Ego nullo modo dubilo quin hie versiculus revera
stelerit in Livii Andreniei carmine composito in honorem Tunonis Reginae.

h. Testus, p.333, &dit, Muller: Cum Livins Andronicus bello punico secundo
seripsisset carmen qued a virginibus est canlatum, quia prosperius res populi
romani geri coepta est, publice adiributa est ei in Aventine aedis Minervae, in qua
liceret seribis hislrionibusque consistere ac dona ponere in honorem Livi, quia is
et scribebat fabulas ot agebal.

5. Ribbeck, ouvr. cité, p. 21,

. DE LA VILLE DE MIRMONT. 4
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qui fut chanté par des jeunes filles. — C’esl eclui auquel
Tite_Live fail allusion. — Plus tard, quand la République
commenca A se relever, apres ces premiers succes altribueés
sans doute A la cérémonie dont le chant de I'hymine faisail
partie, on atlribua & Livius Andronicus sur le Monl Avenlin
le lemple de Minerve qui devint le lieu de réunion des
podles: celte atiribution était la récompense méritée par le
vales dont le podme avait rendu le pouvoir divin propice
la République.

Il est probable que le potle ne jouit pas longlemps des
honneurs qui lui furent décernés en 207, alors quil avail
plus de soixante-dix ans. Gaton, on l'a vu, disail dans le
de Senectule que Livius Andronicus avait véeu jusqu'au
temps ou, lui Caton, étail adolescent: comme I'adolescence
de Caton cesse en 'année 2041, la vie de Livius Andronicus
n’a pas pu se prolonger aprés celle méme année.

1. Voir, plus haut, p. 4o.




II* PARTIE. — L'OEUVRE

A. I’ODYSSEE LATINE

D’apres une tradition tout au moins contestable s, I'Odyssée
laline aurail été écrite pour servir de lexte d'explication aux
enfants romains donlt Livius Andronicus aurait é(é le maiire
d’école. En toul cas, le choix de I'Odyssée était troés heureux
pour initier les Romains, encore rudes ct barbares, a I'épopée
grecque. Si, comme je le crois, le poeme de Livius n’élait
pas composé en vue du public des classes, il était merveil-
leusemenl adapté & ces grands enfanis de la Rome des
guerres puniques, qui élaient toul A fait novices en maticre
de littérature.

L’'Odyssée homérique esl une suile de scénes qui onl,
chacune en particulier, un vif intérél, et qui se groupent
facilement dans la mémoire du lecteur. « L’Odyssée est un
des poémes épiques les plus attrayants, celui peul-élre ou
I'on se refrouve le plus vite et avec le moins d’effort. Cest
un de ses mérites que de couter (rés peu de peine pour
élre bien connus.»

C'était un mérite des plus appréciables pour les con-
lemporains de Livius Andronicus, el c¢’est une preuve
remarquable d’intelligence de la part du vieux potle que
d'avoir discerné combien ce poéme pourrail plaire a ceux
a qui il en destinail la traduction.

La composition est liche: I'axuvre se parlage en un certain

1. Voir plus haut, p. 36.

2. Histoive de la liltérature greeque... par Maurice Croisel, L, I, p. 347: Thorin,
Paris, 1887,




64 REVUE DES UNLVERSITES DU MIDI

nombre de petils potmes qui amusenl el reliennent I'atten-

tion : la « Télémachie» ; — l'arrivée d'Ulysse chez les Phaia-
ciens, avee 'épisode de Nausicaa: — I'épisode d'Eumée: —

I'entrevue d'Ulysse el de Pénélope.

Peu nombreux, les événements ne peuvent fatiguer.
Comme ils se passent en des endroits fort divers, — le ciel
el la ferre, la mer aux nombreuses tempeétes, les iles mer-
veilleuses de Circé et de Calypso, les palais d'Ulysse el
d'Aleinoos, la campagne et la cabane d'Eumée, — la scéne
de Paction change constamment, el celtle variélé empéche
ennui de nattre dans V'esprit d'un auditeur ou dun lecteur
peu lettré.

Un merveilleux souvent semblable & celui des Mille et une
Nuils ou de nos Contes de fées, des voyages extraordinaires
comme ceux de Jules Verne, voila de quoi ravir les Romains
épris des {éeries que leur imagination ne saura jamais créer,
voild de quoi intéresser les laboureurs attachds & la glébe et
qui n'ont jamais quitté le sol de I'ltalie. Avant Lucrece, ils
peuvent estimer qu’il est doux, alors que la mer est grosse,
que les vents bouleversent les flots, de contempler du rivage
Jes durs lravaux d'Ulysse, avec la cerlitude qu’ils n’auront
pas A les accomplir et la sympathique admiration gu’on
accorde si volontiers aux manifestations d’un courage dont
on m'a pas soi-méme a faire preuve.

La terreur religicuse a aussi sa place dans I'Odyssée. el
I'évocation des morts par Ulysse est pleine d'un charme
troublant et mystéricux pour les Romains habitués a la
sombre discipline é{rusque. .

A edlé du merveilleux et de lextraordinairve, bien des
scenes familieres montrent an lecteur romain que la vie des
personnages de 1'Odyssée se rapproche souvent de la sienne.
L'existence d’Eumée 2 la campagne devait plaire aux
rustiques contemporains de Livius Andronicus.

Hane olim veleres vilam coluere Sabint,
Hanc Remus el fraler..... 1,

Le massacre des prélendants devait leur rappeler bien des
souvenirs traditionnels légués par les ancétres qui vivaient

1. Géorgiques, 11, v, 3da.
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au temps ou les rixes el les lulles intestines étaient fré-
quentes, alors que les éléments divers et hosliles du peuple
romain n’élaient pas encore combinés dans une forte unité
nationale.

Les personnages de 1'Odyssée ont toul ce qu'il {aut pour
dire appréciés des Romains.

Habile, prudent, rusé, tolérant, plus voisin qu'Achille du
caractére romain, Ulysse nous fait penser & I'inée de Vir-
gile, ce type parfait du fondateur primitif de la grandeur
de Rome. 1l agit de lui-méme comme la Sibylle ordonnera
4 Enée d'agir :

Tu ne cede malis, sed conlra audentior ilo
Oua tua le Fortuna sinet 1.

Par son éloquence, le roi d'Ithaque ressemble au clas-
sique « vir bonus dicendi peritus » de la République. Ce
n’est pas un héros brouillon et inconséquent. & la manibre
du bouillant Achille; c’est un temporiseur qui sait attendre
les événements pour s’en servir. Ennius dira de Fabius
Cunctator : « Unus homo nobis cunctando restituit rem.»
Ulysse, lui aussi, « sibi cunctando restituit rem». Car il se
posseéde, il se domine tonjours. Qu'on étudie le role qu'il
joue quand il dissimule sa personnalité en face des préten-
dants, en présence de Pénélope elle-méme : ne donne-t-il
pas un «longum patientiae documentum » bien romain.
n’évoque-t-il pas le souvenir de ce fondateur légendaire de
la liberté républicaine, Brutus, qui sut contrefaire la folie
si longiemps, sans se démentir, et se mettre ainsi a l'abri
de la tyrannie des Tarquins qu'il devait renverser? « Le
héros de I'Odyssée 6lait, en quelque sorte, le type de la
vertu lacédémonienne, avec moins de raideur toutefois et
plus d’adresse ».» Il est aussi le type de la vertu romaine
avec beaucoup moins de grossi¢reté et beaucoup plus d’in-
telligence avisée.

Les contemporains de Livius Andronicus pouvaient dans
le vieux Laérte reconnaitre un « pater familias ». Caton.
Pauteur du livre de Agri cullura, aurait aimé a avoir dans
quelqu'une de ses fermes un serviteur lel que le bon

1. Enéide, VI, v. gb.
2. Croiset, ouvr. cité, p. 36g,
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porcher Bumée. Il aurait eu moins d’estime pour Alcinoos
qui passe sa vie dans les festins: mais les laboureurs qui
célébraient les jours fériés par de longs repas devaient
comprendre el envier ce roi d'un peuple merveilleux dont
la vie élait une suite ininterrompue de jours de fétes.

Arété, celle mailresse femme qui méne Aleinoos, est une
« matrona potens ». Comme Arété, Pénélope reste a la
maison et fail de la laine: elle mérite, & peu de choses pres,
I'éloge qu’un vieux podle inconnu faisait de celle Claudia
aussi inconnue que son panégyriste :

Hospes, quod deico paulum est; asla ac pellige.
Heic est sepulerum hauw®pulerum pulcrai feminae.
Nomen parenles nominarunt Claudiam.

Suom mareitum corde deilexit sovo.

Griatos duos creavit; horunc alterum

In terra linguit, alium sub terra local.

Sermone lepido, tum aulem incessu commodo
Domum servavit, lanam fecit. Dixi, abet'.

Pénélope, d'ailleurs, devint bien vite & Rome un type
populaire — grice peul-élre a 1'Odyssée laline de Livius
Andronicus, — puisque, dans la premiére scene du Stichus
de Plaute, Panégyris peut dire & sa sceur Pinacium, qui,
comme elle et avec elle, déplore l'absence d'nn mari
bien-aimé :

Credo ego miseram fuisse Penelopam, soror, suo ex animo,
Quae lam din viro suo vidua caruil: nam nos eius animum
De nostris factis noscimus?.

Enfin, dans I'Odyssée, les rapporis sont conslants enlre
les dieux el les hommes. Ulysse pourrait dire ce que dib
I'Enée de Virgile : « Sum pius Aeneas...» Il est uni avee
’allas-Athéné par un véritable conlratl. «C'est une déesse
d'espril qui aime un homme d’esprit?, » Mais cetle amilié

1. Anthologia veterum latinorum epigrammatum et poemalum.,. cura Petri Bur-
manni secundi... L. 11, p. 103-104. Amstelaedami, MDCCLXXIIL. — Cet «Elogium
Clandiae » se trouve encore a la page 348 des Latini sermonis vetustioris Religuiz
selecte de A-E. Egger, Paris, 1843, el & la page 52 de I'dnthologia laling de Biicheler
el Riese (Bibliotheea Teubneriana).

2 T. Macoi Plauti Comoediae ex recensione Alfredi Fleckeiseni, Lipsiae,
MDCCCLXXIY, . II; Stichus, I, v. 1-3,

3. Croiset, ouvr. cilé, p. 386.
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enlre la divinité et Vhomme, fondée sur une convention,
est le caractére propre de la religion romaine. Le Romain
offre aux dieux des sacrifices pour vecevoir des avanfages
en échange et il retrouve dans U'habileté religieuse d'Ulysse
I'habileté qu'il tente lui-méme de mettre dans ses rapports
pienx mais intéressés avee les immortels.

On le voil, Livius avait bien des raisons de choisir I'Odys-
sée pour en faire 'objet d'un essai de traduclion. S'il n'a pas
choisi I'Hliade on le pater Aeneas joue un role, cela semble
prouver que la légende romaine d'Inée que Naevius intro-
duira le premier dans I'épopée nationale n’existait pas
encore dans les traditions populaires.

IR

Nous ne savons rien du suceds que V'Odyssée laline oblint
du public pour lequel elle ful composée. Mais nous pouvons
constater que les généralions suivanies onl eu pour ce
potme le plus profond mépris.

On a vat que Cicéron, qui a un culle pour les vieux
poéles, pour Ennius, en parliculier, assimile I'épopée ds
Livius aux essais informes de Dédale, le sculpteur légen-
daire: quHorace* met volonliers ses rancunes d’écolier
conlre un lexte expliqué i I'école au service de sa polémique
avee les archaisants. qui, par haine de 'empire. affectaient
den’aimer que les potmes surannés de I'époque républicaine.

Mais la premidre Epilre du livre II prouve tout au moins
que, dédaigné par les letirés et par les gens du monde, le
poéme de Livius demeurait un livre classique. La Chanson
de Roland m’est pas dans nos écoles un texte de lecons et
d'explications comme. Uétait I'Odyssée latine dans I'école
d’'Orbilins.

11 semble, d’ailleurs, qu'aprés I'époque d'Horace, le vienx
podme n'ait pas continué longtemps & élre étudié dans les
classes. En effel. au o sicele de U'tre ehrélienne, Aulu-Gelle

1. Plus haut, p. 26.
2. Plus haul, p. 51.
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fait dans une bibliothéque de Patra, en Achaie, la découverte
d'un exemplaire de U'Odyssée laline, dont il a I'air d’avoir jus-
qu’alors ignoré completement 'existence : « Offendi enim in
bibliotheca Patrensi librum verae vetustatis Livii Andro-
nici, qui inscriptus est 'O3jszzaxt. » Est-ce a dire qu’an
n° siecle les manuscrits de U'Odyssée laline avaient eu le sort
qu’llorace affectait de craindre pour son livre?

Carus eris Romae, donec le deseral aetas,
Contrectalus ubi manibus sordescere vulgi
Coeperis, aul lineas pasces lacilurnus inerles,
Aut fugies Ulicam, aul vinclus mitteris Herdama.

Apparemment, I'épopée de Livius ne s'était pas enfuie en
Afrique; on n'en avait pas fail des ballots pour I'Espagne:
mais elle avait pris ses invalides dans une obscure biblio-
théque d’Achaie. Elle n’appartenait plus a la litlérature qui
ne lrouvait rien 4 y admirer on a y emprunter; elle élait
tombée dans le domaine de la philologie qui y recueillait
des exemples d'archaismes et d'expressions surannées, dignes
d’explicalions.

Aulu-Gelle cite qualre passages de 1'Odyssées. Voici la
liste des grammairiens auxquels nous devons les autres
fragments qui nous soni parvenus en si petil nombre :

Charisius, qui vivail & la fin du 1ve siecle et qui a fait une
compilation des ccuvres des aneciens grammairiens.

Diomede, conlemporain de Charisius, qu’il reproduit sou-
vent d'une maniére textuelle, parce qu’il a copié les mémes
originaux.

Festus, qui vivait au milieu du second siccle, abréviateur
du De Verborum significalione de M. Verrius Flaccus, conlem-
porain d’Auguste; I'abrégé de Vestus a éLé Jui-méme résumé
par Paulus Diaconus au temps de Charlemagne.

Nonius Marcellus qui, au commencement du v siecle,
rédigea une Compendiosa doclrina ad, filinm.

Servius Honoratus, auleur de la fin du v si¢ele, qui com-
posa un Commeniaire sur Virgile, lequel nous est parvenu
encombré d'inlerpolations poslérieures.

Priscien, qui vivail 4 la fin du v° sieécle, auleur d'Inslilu-

1. Nuils attigues, XVIII, 1x, 5.

a. Epist., 1, xx, v, 10-13,
3. Nuits attiques, 11, xvi, 113 VI, vir, 11, 125 XVIII 13, 5.
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tiones Grammaticae en dix-huit livres, la plus compleéte et la
meilleure grammaire laline qui nous soit parvenue, pré-
ciense surloul par le grand nombre de citations d’aufenrs
anciens qui s’y (rouvent. Nous devons a Priscien plus des
deux tiers des fragments de 1'Odyssée lafine.

Isidore (570-636), le laborieux évéque de Séville, qui, au
milien de nombreux ouvrages de théologie et d’histoire, a
laissé un volumineux travail trés utile, mais inachevé :
Etymologiarum [Originum| libri XX

Les fragments de 1'Odyssée laline, épars dans les ouvrages
de ces divers auteurs, ont été rassemblés souvent; il suffit
de citer, pour mémoire, au xIx°® siécle :

Godofredi Hermanni, Elementa doclrinae melricae, Lipsiae,
1816.— Liber 11I. De melris mixtis et compositis. Caput 1x.
De versu salurnio, p. 616-640. [Les fragments de I'Odyssia
latina se trouvenl p. 617-628.]

Egger, Lalini sermonis vetuslioris Reliquiz selecle, Paris,
1843. [Les fragments de U'Odyssia lalina se (rouvent p. 114-
122.]

Les ouvrages fondamentaux pour l'étude des fragmenls
de 1'Odyssée latine sont :

Ludovicus Havet, De Salurnio Latinorum versi. Parisiis,
1880, p. 4256-430.

Der Saturnische Vers und seine Denkmaeler von Lucian
Mueller. Leipzig. Teubner, 1885, p. 124-132.

Fragmenta poetarum Romanorum collegit el emendavil
Aemilius Baehrens. Lipsiae, in aedibus B. G. Teubneri, 1880,
p. 37-h2.

IT1

Les rares fragments qui nous reslent de 1'Odyssée laline
permetient de constaler que la traduction de Livius Andro-
nicus élait compldte; ce n’élail pas un abrégé, une simple
adaptation de I'épopée grecque. Nous avons, en effel, la tra-
duction du vers 1 du chant I, et quelques vers, dont la
place n’est pas stive, peavent élre la traduclion de passages
du chant XXIV. Le lexte lalin respectait méme les épisodes
de V'original grec : ainsi, certains vers ont rapporl au chanl
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de Démodocos que Livius Andronicus aurail pu laisser de
edté comme un hors-d'ccuvee. On peul enfin remarquer que,
se défiant sans doute de lintelligence du lecleur romain,
Livius Andronicus ajoule des vers de fransilion qui permet-
tent de comprendre plus facilement la suite des idées.

1° 'RAGMENTS DONT LA PLACE EST CERTAINE.
Chant I.

Fr. 1. Havet, Mueller, Bachrens :

Virum mihi, Camena, insece versutum.

(est 1a traduction du vers 1 de 1'Odyssée :

M ! =1 -
“AvSpa pet Evveme, Modoa, ToOAITRERGY ..

Aulu-Gelle, qui nous a conservé ce fragment . fait obser-
ver que le mol insece est orthographe archaique du mot
inseque, forme vieillie de U'impéralif insequere. Inseque, dit
Aulu-Gelle, a le sens de perge dicere. A I'époque classique,
le verbe insequi a perdu celle significalion.

Deux fragments se rapporfenl an conseil des dicux ot
l'on s'inquitte du sort d'Ulysse; ils appartiennent a la
véponse de Zeus i Athéné:

Fr. 2. Havel :

Mea puer, quid verbi ex tuo ore superal?

Mueller :

Mea puer, quid verbi e¢x tuo ore fugil?

Baehrens :
Mea puer, quid verbi ex luo ore supera
Fugil?

Clest la traduclion du vers 64 du chant I :

A R i 252 .
[ivzncy Euzv, ToldY G2 SToG QUEY EQALE SLAVTWY ]

Le vers de Livius est cité par Priscien:
« Livius in Odissia : Mea puera, quid verbi ex (uo ore supra

1. Aulu-Gelle, &, A., XVIII, 1x, 3-5.
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fugit. » Le mol fugil semble une glose du grammairien qui
a voulu traduirve ¢fyzy : mais le poéte latin n'ayanl pas osé
donner un équivalent de Texpression Zprog &3évwv, il est
probable qu’il n’a pas essayé non plus de traduire gives. I
semble donc plus sir de laisser de c6té la vulgale supra
Jugit ou les corrections subferfugil (Hermann), supera fugil
(Baehrens), el d'admetire, avec L. Havel. superal. Dans I'an-
cienne langue, en elfet, le verbe supero a le sens propre,
tombé en désuétude i I'époque classique. de gravir, franchir
par escalade. Cf. Epnius (Vahlen, p. ror, v. g97): Nam
mazimo saltu superabit gravidus armalis equus. Plaute, Stichus.
v. a79: Ripisque superat mi alque abundal peclus laelilia
meumn.

On peul enfin remarquer que Charisius (Keil, p. 8%)
donne une variante inexacle de ce vers de Livius : « Puer et
in femineo sexu anliqui dicebant... ut in Odyssia velere,
quod est antiquissimum carmen : Mea puer, quid verbi cx
luo are audio? »

Priscien nous a conservé aussi. a propos du vocalif en ie
des noms propres en ius, la traduction du vers 65 :

[ig oy imers’ 'O3usTiog dyvi Biote Aalzingys

Fr. 3. Havet, Mueller :

Neque enim le oblitus sum, Laertie noster.

Baehrens :

w = neque enim le oblitus, Lertie, sum, nosier.

Eeoer rapporte ce vers au passage de 1'0Odyssée o Ménélas
gger rap ¢ 4 _
répond & Héldne qui reconnait Télémaque & cause de sa

ressemblance avec Ulysse (IV, v. 151):

Kol vy %ot ey pauvguéveg ang’ "O3usT
¢ Tol EY VEUNGLEYSS AL Vgt

Mais la traduction latine s'éloignerait beaucoup de l'ori-
ginal grec.

Denx fragments se rapportent & I'épisode du chant I' de
IOdyssée ot l'on voit Athéné, sous la forme de Menles,
causant avec Télémaque, sans se laisser reconnailre, pour
I'éprouver et s'assurer de son courage.
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Athéné demande 2 Télémacque quel jour de féte on célébre
par des feslins dans la maison d'Ulysse.
Tr. 4. Havet, Bachrens, Mueller :

Quae haec daps est? qui festus dies?

Odyssée, 1, v. 225 :
Tic Saiz, wtg 8t Sprhes &8

Le vers de Livius a été conservé par Priscien comme
donnant un exemple du nominatif daps inusité & I'époque
classique.

Dans la méme conversalion, Télémaque répond a Athéné,
qu'il prend pour Mentés, roi des Taphiens, que les préten-
dants ruinent en (iles la maison d'Ulysse.

Fr. 5. Havel. Mueller :

Malrem [meam]| procitum plurimi venerunt.
Bachrens :
v = v malrem procilum plurimi venerunt.
Odyssée, 1, v. 248 :
Téaser pntép Euity pv@vrat...!
Le vers de Livius a élé conservé par Iestus comme

donnant un exemple de l'emploi du verbe procico inusité
a I'époque classique.

Chant II.

Télémaque annonce aux prétendants son inlention de
leur nuire, soit qu'il entreprenne le voyage de Pylos, soil
qu'il reste au milieu du peuple d'lthaque.

I'r. 6. Havet, Mueller, Baehrens :

[Aut] in Pylum adveniens, aut ibi ommentans,
Odyssée, 11, v. 317:

3 « - » - y ¥
HE [50ev3’ 200w, i adted 78" &Vl 3Ap0.

1. Ce vers est répélé, Odyssée, XV, v. 125,
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Le vers de Liviaus a élé conservé par Festus, comme
donnant un exemple de 'emploi du verbe onunento (qui ne
répond d'ailleurs & aucun mot du texte grec)inusité al'époque
classique. Ommento est un dérivé de manto, fréquentatif
archaique de manco.

Chant III.
Télémaque est arrivé & Pylos: Nestor lui donne des
renseignements sur les divers héros morts devant Troie.
Fr. 7. Havet:

Ibidemque vir summus adprimus Palricoles.

Mueller, Baehrens :

Ibidemque vir summus adprimus Patroclus.

Odyssée, 111, v. 110:

"Fyba 2t [dtsonhoe, edow whotws GToALITE5.
: 23 ¥ 1 7 s

La traduction laline de Ozéow pforwp dediwtss, auleur de
querres semblable aux dicux, en adprimus est bien inexacte.
(’esl justement A propos de I'emploi de l'adjectif adprimus,
inusité h l'époque classique, qu'Aulu-Gelle (N. 4., VI
vir, 11) cite le vers de Livius. La forme Pairicoles, restitude
par Havet aprés Bergk (Opuscul., I, p. 221), se rouve dans
Ennius (Vahlen, p. 92. v. 14). La forme Patroelus appariient
a I'époque classique.

Chant IV.

Télémaque est A Lacédémone; il s'informe du sort de son
pere aupres de Ménélas et celui-ci lui rapporte tout ce qu'il
a appris lui-méme de Protée : beaucoup de héros onl éLé
domptés par la mort, beaucoup onl éLé laissés en arritre.

Fr. 8. Havel :

Partim errant, nequinont Graeciam redire.

Mueller :
Partim errantes, nequinunt Gracciam redire.
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Bachrens :

Partim errant, nequeinont Graeciam redire.

Odyssée, 1V, v. hgb:

Ilehhet pev yoip ToVYE Eapey, Tolhal B8 Nimovts. {

La traduction de Livius est bien peu exacle G'est a propos -

du mol nequinon!, qui ne correspond a rien dans le grec,
que Fesfus a conservé ce vers de I'Odyssée laline : « Nequinon!t '
pro nequeunt... dicebant anliqui. » "
F

ryspabng 85 Oahassa. ...

Chant V. |
Ulysse, plein d'angoisse, se lamenle au momenl de son

naufrage. ‘

Fr. g. Havet : ‘

Celsosque ocris, arvayue putria el mare magnum. ‘

Mueller : |

celsosque ocris

Arvaque putria el mare magnum. ’

Baehrens : |

Celsos ocris arvaque Nepluni el mare magnum. I

Odyssée, V, v. 411 : |

“Exzochey pzv v |

B2Bguyey £éhiov... (

Wi G |

La traduction de Livius abrége beaucoup le lexte de |
I'Gdyssée: elle nous a été conservée par Festus, dans ses |
observalions & propos du mol ocris que nous ne connais-
sons que par Iui: « Ocrem anliqui... montem confragrosum {

vocabant, ut apud Livium : Sed qui sunt hi qui ascendun!
allum oerim? el Celsosque oeris arvaque pulric el mare mag-
nwm namgue Taenari celsos ocris el Haul ul quem Chiro in
Pelio docuil oeri.»

ITavel admet avee raison que lous ces fragments, a 'excep-
tion du vers saturnien qu’il conserve comme faisant partie
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de I'Odyssée laline, nppm)ﬁennvnl. au théitre de Livias Andro-
nicus. Ribbeek * place toutes les cilalions données par Feslas
au nombre des « Fragmenta ex incerlis fabulis » de Livius
\ndronicus. L. Mueller place parmi les fragmenls « ex incer-
lis fabulis » 2 (ous les passages cités par Festus, 4 'exception
du fragment conservé par Havel pour 1'Odyssée latine.

A correclion Nepluni proposée par Bachrens ne corres-
pond & rien dans le texte grec. Le mot ocris est une simple
transcription du terme homérigue 2zpézig (Hliade, X1I, v. 380
Odyssée, IX, v. hog), poiniu, confondu peut-&tre par Livius
Andronicus avec le motl céizz, qui se lit au vers 411 du
chant V de I'Odyssée.

Chant VI.

Deux fragments proviennent du récit de lentrevue
d'Ulysse avec Nausicaa. Le premier nous est fourni par
le grammairien Diomeéde, & propos de la forme archaique
amploctor pour amplector.

Fr. 1o. Havet., Bachrens :

Utram genua amplociens virqginem oraret.

Mueller :

Utrum genus amploxzens virginem orarel.

Odyssée, V1, v. 142:

"H yobvow Alggorto haftw sdwmisa %odpny.

La traduction serait exacte si Livius n'avail laissé de colé
le mot eidizz dont il lui était impossible de donner I'équi-
valent.

Le second {ragment est cilé parle grammairien Charisius, &
propos de 'emploi de la forme archaique donicum pour donec.

I'r. 11, Havet

Ibi manens sedelo, donicum videbis
Me carpenio vehente [in] domumn venisse.

1. Tragicorum Romanorum fragmenta sceundis euris recensuil Otlo Ribbeck,
Lipsiae, 1871, p. 5.

x, Livii Andronici et Cn. Naevii fabularum reliquiae. Emendayvil el adnotavit
Lucianus Mueller, Berolini, 1885, p. 7 i
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Mueller :

1bi manens sedelo, donicum videbis
Me carpento vehentem meam domum venisse.

Bachrens :

Ibi manens sedelo, donicum videbis
Me carpenlo vehenlem en domum venisse,

Odyssée, VI, v. 205 :

“Evho vaflepevag patvar yobion, elsd:
R ‘ / i
YNotude EMlwpey wal nopeha Swpara watsds.

La traduclion est irés peu exacle: les mss. de Charisius
ont la lecon wehementem domum. Le voisinage du mot car-
pento a fait comprendre depuis longlemps la nécessité d'une
correction ot une forme du verbe vehi prendrait la place
du mot vehementem. La restitution due a Havet semble la
plus naturelle.

Chant VIII.

Quatre fragments se rapportent au séjour d'Ulysse chez
Aleinoos.

Le héros pleure en entendant Démodocos chanter la
gloire des guerriers morts pendant la guerre de Troie.

I'r. 12. Havet, Mueller, Baechrens :

Simul ac lacrimas® de ore noegeo delersil.

Le vers a ét¢é conservé par Festus a propos du mot noegeum,
fraduction de g#gzz, et qui désigne une sorte de manleau.
Nous n'avons pas d'autreexempledu mol noegewn. Livius ne
semble pas avoir exaclement compris le sens du vers grec :
« Essuyant ses larmes, il enlevail le manleau qui couvrail
sa téte [et il prenail une coupe pour faire des libalions aux

1. D'aprés UEpitome de Festus (p. 68, Mueller), «dacrimas pro lacrimas Livius
saepe posuit, » Mueller ef Bachrens éerivent dacrimas.
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dieux|. » Le fexte lalin ferait croire qu'Ulysse use de son
manteau pour essuyer ses larmes.

Au moment de demander & Ulysse de prendre parf aux
luttes, le Phaiacien Laodamas conslale avec ses amis que
rien plus que les tempétes de la mer ne brise les forces des
hommes.

Fr. 13. Havet :
Namque nihilum peius maceral homonem
Quamde mare saevum; vir [es] el cul sunl magnae,
Topper [virum] confringent importunae undae.
Mueller :

Namgue nec hilum peius macerat homonem.
Quamde mare saevum. Vires cul sienl magnae,
Topper vel hunc confringent importunae undae.

Baehrens :

Namque nullum plus corpus maceral humanum
Quamde mare saevuam : vires cui sunl magnae, lopper
Confringent importunae undae - v - v,

Odyssée, VIII, v. 138 :

Ce fragment a été conservé par Festus, comme un des
nombreux exemples gqu’il donne de 'emploi du mot archai-
que (opper, qui signifiail « cito, forlasse, celeriler, temere ».
On peul faire observer que ce mot, qui semble une conlrac-
tion de folo opere, tombé en désuétude a I'époque classique,
étail repris par les archaisants contemporains de Quintilien.
Cf. Quintilien, Insiit. Oral.. I, v1, bo: « Verba a velustale
repetita... magnos asserlores habent... nihil est odiosius
affectatione, nec utique ab ultimis el iam oblitteralis repelila
temporibus, qualia sunt fopper... »

Dans le chant ou il raconte les amours d'Arés et d’Aphro-
dite, V'adde Démodocos montre les dieux qui se rassemblent
pour assisler au chitiment des coupables.

Fr. 14. Havel, Mueller, Baehrens :

[Venit] Mercurius cumque eo filius Lalonas.

=

H, DE LA VILLE DE MIRMONT.
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Odyssée, VIII, v. 322 :
..... TG Eorebung
‘Eppsiaz, A0y 8t dvaf Endepyes Améhrwy,

Priscien, & propos du génitif en as des féminins de la
premitre déclinaison, cite : «In eodem [Livio] : Mercurius
cumque eo filius Lalonas pro Lalonae. » Barisch, le premier,
a complélé ce saturnien boileux, traduction assez inexacle
de I'hexambétre gree, en ajoutant au commencement le mot
venil qui rend bien le mot FAfsy.

Quand Démodocos a terminé son chant, Ulysse, pour le
féliciter, lui dit quil a été instruit par Apollon ou par la
Muse.

¥r. 15. Havet, Mueller, Baehrens :

Nam divina Monelas filia docuil.

Odyssée, V111, v, 480 :
. gotag [deBeis]
Otp.ag Mods® E3iZase.
(Ulysse parle de Démodocos au héraul.)
Odyssée, VIII, v. 488 :

- AN A~ - 3 ~os
*H oéve Mobs' 23(3afe, Atsg mailg, N 62y "ATERAGY.

Ce fragment est, comme le précédent, cité par Priscien, a
propos du génitif en as des noms féminins de la premidre
déclinaison : « Ibidem : Nam diva (divina, mss. de Sainl-Gall
et de Leyde) Monelas filiam docuil : Monelas pro Monetae. » La
correction filia est due & Scaliger. Baehrens propose la con-
jecture suivante qu'il n’admet pas dans son texte:

Nam filia Monetas diva vales docuit.

Dans 'emploi que fait Livius Andronicus du nom latin
Monela, il y a lieu de remarquer la préoccupation du pocle
« semigraecus » qui tient a faire entrer dans sa traduction
de I'Odyssée les noms des divinités romaines. Moneta est la
déesse correspondante & Mygpesivg, déesse grecque inconnue
A 1'lliude et a I'Odyssée ¢t dont le nom ne se lrouve pas avant
les Hymnes homériques. Cicéron citera Monela® el Hygin fera

1. De natura deorum, 1, xvim, 47.

|
l
(
|
|
|




LA VIE ET IXOEUVRE DE LIVIUS ANDRONICUS 79

d’elle la mére des Muses : « Nam ex Tove el Moneta Musaer. »
Mais Livius Andronicus semble le premier qui ait traduif le
mol grec Mvgucadvn par le mot latin Monela.

Chant X.

Ulysse, en faisant & Alcinoos le récit de ses aventures, lui
raconte qu'lole lui a demandé comment il était venu.

Fr. 16. Havet :
-..inferus an superis
Tibi deus fer[eba]l funera, Ulixes?

Mueller :
Inferus an superus tibi fert dew’ funera, Ulizes?

Baehrens :
. nfer
An saperas Ubi fer! dius funera, Ulizes?

Odyssée, X, v. 64 :

Hag 73925, "030s3; 1i5 o0 nanbe &0z Salpwy;

Priscien cifail : « Livius in Odissia : Inferus an superus
Libi fert deus funera, Ulixes? » De ce vers hexamétre dacty-
lique Korsch a fail des vers salurniens en proposant la
correction admise par Haveb. Mueller, qui conserve cel
hexaméire en se conlentant d'écrive dew’ funera au lieu de
deus funera, fail remarquer que le fragment tel que Priscien
le donne doit étre une corruplion de la forme primilive :

v=o 4= vinferus an superus
Tibi fert deus, Ulixes, funera? v - o

Korsch fail aussi observer que, prenant les idées romaines
et évitant, par suile. I'emploi des mols de mauavais augure.
Livius Andronicus, ce semigraecus, a reculé devant la tra-
duclion de l'expression grecque zaxs dziwv, «cum iam
prope Romanus factus essel ¢t Romanis seriberet, ad ver-
bum exprimere religiosum esse censuils. »

. Hygin, Fubul,, Praefat.

2. Theodorus Korsch, de versu Salurnio; Mosquae, 186¢ (cite par L. Havel, de
Saturnio Latinorum versu, p. 368):
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Gircé rend aux compagnons d'Ulysse leur forme primilive.

Fr. 17. Havel :
Topper facil homines, ut prius fuerunt.

Mueller :
Topper facil homones, ul prius fuerant.

Bachrens :
Topper facil homones, ul prius fuerunt.

Odyssée, X, v. 395 :

N L
AvSpeg 37 dl eyevevta.

Havet conjecture avec vraisemblance que. pour faciliter
aux lecteurs latins lintelligence de la suile du dévelop-
pement, Livius a inséré dans sa traduction, entire les
vers 448 el 4hg de Poriginal grec, le vers suivant, conservé
par Festus, & propos de I'emploi du mot lopper.

Fr. 18. Havel :
Topper cili ad aedis venimus Circae.

Muecller suppose, au contraire, que c¢ Vers qu'il écrit :

Topper cilis ad aedis venimus Circae

ost 1a traduction du vers 308 du chant X de I'Odyssée :

eyl 8 2 Sapara Kiovng

YHug...

Le mot cilis ajouterait une idée qui n’est pas dans l'origi-
nal grec. Enfin, on verra que Baechrens fait de ce vers unc
partic d'un fragment du chant XII.

Chant XII.

Au commencement de ce chant, Homére raconle comment
Gircé accueille Ulysse et ses compagnons a leur retour dans

I'tle d'Aia, comment elle leur fait porter par ses servanies
des vivres et du vin.
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Odyssée, XII, v. 16 :
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"HAY dvzuvapdvn* Gua 8 apsinok
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Festus notait & propos du mot fopper : « In Odyssia vetere :
... Topper cili ad aedis venimus Circae. Simul duona eorum
portant ad navis, millia alia in isdem inserinuntur. » On a vu
(Fr. 18) que L. Havet place le premier de ces vers au
chant X. 11 admel que les aulres appartiennent & I'épopée
de Naevius (le nom de Naevius et une partie de la citation
auraient disparu entre les mots Circae et simul): et, par
conséquent, il ne les fail pas figurer dans 1'Odyssée latine.
Baehrens, au contraire, voit dans la cifation de Fesius une
traduction des vers 16-1g9 du chant XII de I'Odyssée; grice i
de nombreux essais de corrections, il en tlire lrois vers
salurniens dont le premier se place mieux, sans corrections,
au chant X (Fr. 18), mais dont les deux aufres peuvent
traduire les vers 18-19 du chant XIL

Fr. 19. Baehrens :

Topper citi ad auris venimus Circae;
Simul advenit, servae portant ad navis
Edulia alma, vina isdem inferinuniur.

L. Mueller écrit les deux derniers vers de la maniére
suivante :

Simitu duona coram portant ad navis...
Mulla alia in isdem dona lopper inserinuntur.

Chant XV.

Dans son entretien avec Ulysse déguisé en mendiant,
LEumée dit que, grice aux dieux, il a eu de quoi hoire.
mangér et accueillir les hotes.

Fr. 0. Havel :
... affalim edi, bibi, lusi.

Mueller, Baehrens :
. affatim edi,

Bibi, lusi.
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Odyssée, XV, v. 373 :
Tdv coxypdy v <hidy 72 nal aidolotory LBwna.

Le latin traduit mal le grec; Hermann reproche au tra-
ducteur de ne pas avoir compris la fin du vers homérique:
« Postrema verba non recte intellexit Livius. » Havet admet
aussi que Livius Andronicus a commis une méprise : « Nam
Livius non oidsicus verum ez intellexit; lusi verecundiac
esl romanae.» Mueller ditl aussi: « Recle si putarunt docti a
Livio hisce expressa Homerica <iv fgayev... &wra, apparet
eum errorc lapsum sat ridiculo. » Le poéte de Tarente a pu
étre induil en erreur par une  expression grecque toule
faite qui, au dire d’Athénée:, se trouvail dans 1'épitaphe
de Sardanapale : « 'Evo 8 {Buslhevsz vat... ¥mov, Louyey, nope-
czizzzn, et qu'Horace devait (raduire & son lour :

Lusisti salis, edisti salis alque bibistis.

Depuis Scaliger jusqu’a Bachrens, les éditeurs de 1'Odyssée
latine s’accordenl a voir dans le « affatim edi, bibi, lusi » de
Livius Andronicus une traduction du vers 373 du chant XV
de I'Odyssée : mais ce fragment est écrit dans le style des

comiques? et il pourrait bien appartenir & quelquune des
comédies du traducleur de 1'Odyssée.

Chant XVI.

Un fragment appartient & la conversation d'Ulysse avec
Télémaque & propos des prétendants.

Fr. a1. Havet :

Quoniam audivi, paucis gavisi...

Mueller :
b= v quom iam andivi, paucis gavisi.
Baehrens :
Ouom rem eam qgudivi, hau paucus gavisi.
1. Athénée, Deipnos., XII, 39, p. b1g.

2. Horace, Epist.,, U, n, v, a14.

3. CGI. Plaule, Paenutus, I, 1, v. 31: Uti bibas, edas de alieno quantum velis,
usque affalim,
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Odyssée, XN1, v. g2:
“H paha ey razaddrrer’ drolovzog glhey frop.

Priscien cite le vers comme exemple de I'emploi archaique
de gavisi pour gawvisus sum. Il le donne tel que L. Havet le
rapporte : il faut admetfire que la litote du traducteur atténue
singuli¢rement I'énergie de I'original. Quant & la correction
de Bachrens, elle semble d'autant plus malheureuse que le
correcleur prélend traduire pdax par hau paucus. Ulysse
parlerait done de la grande joie que lui caunsent les projels
dirigés par ses ennemis contre lui!

Chant XIX,

Un fragment appartient a la conversation d’'Ulysse et de
Pénélope: le héros, qui ne s'est pas encore fait connailre &
sa femme, lui décrit le costume d'Ulysse, tel qu'il est censé
I'avoir vu autrefois.

Ir. 25. Havet :

[Erat Ulixi] westis pulla, purpurea, ampla.

Mueller :
v -u=-u pestis pulla purpurea ampla.

Baehrens :
Vestis pulla purpurea ampla - - v,

Odyssée, XIX, v. 225 :

Xhatvay mopgupdny cihny e 8isg "02usasis
Awiigy.

Nonius cile ce vers & propos du sens de pullus : « Pallum
non album. » La vestis pulle élait le vélement grossier el
¢pais de laine brune que portaient les gens de petite condi-
lion; yhatvz ofiy désignant le vélement au lissu épais, le mot
pulle doit indiquer 1'épaisseur pluldt que la nuvance du
mantean d’ Ulysse. Purpurea est la transeription de =zzzupin;
ampla, qui vient de am-, amb-, d’ott ambor, et qui signifie
primitivement double, esl la traduction archaique de STy,

t. Bréal, Dictionn. étymol. latin, p. 10.
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Les fils d’Autolycos, & la chasse, se frouvent en présence
d’un sanglier énorme dont la bauge élait dans un fourré
impénétrable.

Fr. 23. Havet, Mueller, Baehrens :

Dusmo in loco.

Odyssée, XIX, v. 439 :

"Evba 8 do’ &y Ry muntvi.

T

Chant XX,
Insulté par les prétendants et par les servantes, Ulysse
s'encourage & la patience en se rappelant ce qu'il a souffert.
Fr. 24. Havel:
..... cum socios nostros
Mandisset impius Cyclops...
Mueller :

Cum socios nosiros mandisset impin’ Cyclops .

Baehrens :

Cum socios nostros Ciclops impius mandissef.

Odyssée, XX, v. 19:

"Hyaze =) 81 pot piveg doyeres o0z Kdnawd
Toliuzug Exdsous.
La traduction latine rend mal par impius, péves doyztog el
par nostros, ighiucus.

Chant XXI.

Télémaque s'arme au moment du massacre des pré-
tendants.

1. Mueller donne encore dans son lexte un vers hexamélre, Mais il fait remar-

quer, comme a propos du fragment 16, que le vers tel que Priscien le donne
Cum socios nostros mandisset impius Cyclops,
doil &tre une corruplion de la forme primilive :

Cocles cum socios nostros lmpius mandissel.

!
|
!
|
|
|
|
|
»‘
|
|
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IFr. 25. Mueller, Bachrens :

Inque manum suremil hastam...

Odyssée, XXI, v. 433 :

3’

Ce fragment se trouve dans Paulus comme exemple de
la synonymie de l'archaique suremit et de sumpsif. Mais
Paulus n’indique pas lauteur de cetle citation. C'est
Buecheler qui, le premier, a attribué le fragment a Livias
Andronicus, et Mueller qui, le premier, I'a fait entrer, non
sans vraisemblance, dans le recueil de ce qui reste de
I'Odyssée latine.

Tels sont les vingt-cing fragments dont on peut, en
faisant quelques réserves, fixer & peu prés la place dans
I'épopée de Livius Andronicus.

20 ['RAGMENTS DONT LA PLACE EST INGERTAINE.

Dans 1'Odyssée homérique beaucoup de vers se répetent,
beaucoup de formules se ressemblent. L'inexaclitude de la
traduclion laline augmente encore la difficullé de placer a
un endroit précis les fragments qui, par leur caraclére
vague, peuvent s’appliquer aussi bien & de nombreux
passages.

Chant 1.
Fr. 26, Havet, Mueller :

Pater noster, Saturni filie...

Baehrens :
Paler noster, Saturni filie, rex summe.

Par I'addition rex summe, Baehrens a voulu compléter la
traduclion du vers,

¥, v r r Yyr -
Q wdzes fipitzse, Keovidn, Urate zgeiditwy,
’ + b

qui se lrouve plusicurs fois dans 1'Odyssée, I, v. 45 et 81,
XXIV, v. 473.
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Fr. 27. Havet:

Argenteo polubro, aureo el glutro.

Mueller : :
Argenteo polubro, aureo eglutro.

Baehrens :

Argenleo polubro, aureo eclulro,

Ce vers semble correspondre 2 un passage souvent repro-
duit dans I'Odyssée, chaque fois qu’il est question d'un
accueil hospitalier, que ce soit I'hospitalité accordée par
Télémaque a Athéné, venue a Ithaque sous le nom et sous
I'aspect de Menteés (I, v. 136-138), ou I'hospitalité accordée
a Ulysse par Aleinoos (VII, v. 172-174), ou par Circé (X,
v. 368-370), ou l'hospitalité accordée par Ménélas & Télé-
maque (XV, v. 135-137) et, enfin, par Télémaque & Ulysse

Nonius cite le fragment, tel qu’il est reproduif par Havet,
en indiquant que polubrum traduit yéenfs. Le mot polubrum,
« bassin a purification, » est, comme le mot delubram, un
dérivé du verbe luo, laver. Le mot glulro, ou eglulro, qui traduit
mocyéw est un dras eloqudvey, que l'on remplace, d'ordinaire,
par gullo. Le gutlum est un vase a col élroit d’ou le liquide
s’écoule goutle & goutte. Quant au mot eclulrum, proposé par
Baehrens, il n’est pas latin; en grec il indiquerait I'idée de
bain (heutpdy) el, par conséquent, ne correspondrail pas au
mol wpoysw.

Fr. 28. Havet, Mueller, Bachrens :

Tuque mihi narrato omnia diserlim.

Odyssée, 1, v. 16y :

Yis e IS s oy . ~ o
ANK GYE oY ROCE ESITE AL QATLEATUE YOTANEDOY.
1 3 hy 2 T

Ce vers esl une formule qui se répeéle lrés souvent dans
I'Odyssée, chaque fois qu'il faut faire appel & la véracilé

|
|
|
|
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d'un narrateur : I, v. 206, 224; IV, v. 486; VIII, v. 572; XI,
V. 140, 170, 370, 457; XV, v. 383; XVI, v. 137; XXIV,
v. 256, 237.

Chant II.
Fr. 2g. Havet, Mueller, Bachrens :

Quando dies adveniel, quem profala Morla est.

Nous devons la connaissance de ce fragment & Aulu-Gelle
(N. 4., III, xvi, 11): « Caesellius aufem Vindex in lectio-
nibus suis antiquis : 7ria, inquit, nomina Parcarum sunt,
Nona, Decuma, Morta et versum hunc Livii anliquissimi
poetae ponit ex *O3vsesla : Quando dies adveniel quem profala
Morta est? Sed homo minime malus Caesellius Mortam
quasi nomen aceepit, cam aceipere quasi Moeram deberet. »
Caesellius Vindex, auteur de Lectiones anliquae, souvent
attaquées par Aulu-Gelie, grammairien de 'époque de Tra-
jan, n'était pas malin : ¢’est la traduction littérale de minime
malus. (GI. Cicéron, de Officiis, IlI, 1x, 3¢ : Philosophi
minime mali sed non satig acuti.) Est-ce Caesellius ou Livius
que nous devons faire responsable de la mauvaise tran-
seription de Moz en Morla, alors qu'il était si facile d’écrire
Moera? 1l est permis de supposer que, pour mieux adapler
le texte grec a I'intelligence des lecleurs latins, le traducteur
de I'Odyssée a fait de la Moire qui tranche le fil de la vie
humaine, une déesse de-la mort, Moria. Le passage homé-
rique traduit par Livius.,

Mcte' Shem nabdhnst sarnheyios Davdzers

3

est souvent répété dans I'Odyssée : I1, v. gg-100; III, v. 237-
238 XIN, v. r44-145; XXIV, v. £34-135.
Fr. 30. Havet :

Tumque remos tussit relligare siruppis.

Mueller. Bachrens ;

¥ —w=u =0 S lmgie remos
lussit religare struppis.
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Odyssée, 11, v. 422 :

as
2

Trndpoyes 2

ttagotaty Emotpluag Enheusey
“Ohwy Grresh

ate
Ce vers se répete, Odyssée, XV, v. 287.
Le vers 782 du chant 1V, répété au vers 53 du chant VIII,

3

e

Y . o R e -
Hztdvavs 3" €setpia sporcls

~ .
527 ¥ CESLLATIVELTW

est peut-étre plus preés du texte de Livius Andronicus.

Chant IV.
Fr. 31. Havet :

Algue escas habe[a]mus menlionem...

Mueller :
v-u=-v-u-ualque escas
Habeamus mentionem.
Baehrens :

Algue escas habeamus rusus mentionem.

Baehrens ajoute rusus (forme archaique de rursus) pour
compléter le vers saturnien et pour traduire exactement le
vers 213 du chant IV :

Adpmav & EEabnig pvnowpsha.
Rusus rend &Zzvmz. Mais 2223wz ne se trouve pas dans les

aulres passages de 1'Odyssée dont le fragment 31 peut étre
la traduction.

Odyssée, X, v. 177 1 Mygaépeda Beovrns. ..

XX, v. 246 ¢ ... 2203 pygswpsba Sutds.

Fr. 32. Havet, Bachrens :

Apud Nympham Allantis filiam Calypsonem.

Mueller :

Apud Nympham Telamonis filiam Calypsonem.
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On voil généralement dans ce vers la traduction du vers 557
du chant IV ou Protée dit & Ménélas qu’il a vu Ulysse,
Nipons & peyaperst Kahubes. Ce vers se répele encore,
V, v. 14; XVII, v. 143. Le vers lalin peut aussi élre imilé
du vers 245 du chant VIIL:

"Evfa pEv "Arhavtos Buydsng, Sohézaga Karudo...

Telamonis, lecon de Mueller, est une conjecture bizarre
de Buecheler.

Chant V.
Fr. 33. Havet :

Igitur demum Ulixi cor frixil prae pavore.

Mueller :
Igitur cor demum Ulixzi prae pavore frixit.

Baehrens :
Igitur demum Ulixi frizit prae pavore
Cor et genu..,

Havel reproduit textuellement le vers donné par I'« infer-
polator Fuldensis » de Servius (ad Aeneida, 1, v. g2); ce vers
peul étre la traduction peu exacte d'un vers de 1'Odyssée
qui se répete plusieurs fois.

Odyssée, V, v. 297 :
Kat w67 0B3ussiics Wbte yeduaro wat aliey 732p.
CF. Odyssée, V, v. 406: XXII, v. 147.

(Vesl pour donner de ce vers une traduction plus précise
que Baehrens change de place le mot cor et ajoule el genu.
Cel essai de correclion semble peu ulile; on a vu, en effet,
par de nombreux exemples, que le traducleur latin reste
souvent bien loin de la letlre de l'original grec.

Fr. 34. Havet, Mueller, Baehrens :

. Sic quoque fitum est.

Celle fin de vers satarnien est la traduction d'une formule
homérique qui se retrouve souvent dans 1'Odyssée.
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Odyssée. V. v. 302: XIII, v. 1-8:

2N
. TAC

oM

X1, v, 4o :

"HOn yas Tetihestot. ..

LY

Chant VIII.
Fr. 35. Havet:

Nexabanl mulla inter se flexu nodum dubio.

Mueller :

Nexebant mulla inter se flexu nodorum
Dubio.

Baehrens :

Newabant mulia inter se flecu nodorum
Dubio.

Ce fragmen(, donné par Diomdde sous la forme que
Bachrens lui conserve, peut étre une traduction des vers 378-
379 du chant VIIL ot est décrite la danse de Halios et de
Laodamas :

Qoyeislny 34 Ensita motl 70 moudufiezion

Il est plus difficile d’y reconnaitre la traduction du vers 678
du chant 1V, ol il est question des prélendants qui combi-
nent leurs ruses contre Ulysse.

- oi" 29800t iz Joouyey,

Fr. 36, Havet :

lam in altum expulsa lintre.

Baehrens place ce fragment parmi les « dubia », et Mucller
ne le mentionne pas.

Les mss. de Priscien, qui donnent le fragment, I'atiri-
buent au chant III, au chant VI ou au chant VII de
I'Odyssée. 11 peut ére la iraduction inexacte de plusicurs
passages homériques dont aucun n'apparlienl aux chants
[T, VI ou VII de I'Odyssée.
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Odyssée, VIII, v. 51 :

N7z piv olye pélaway ahsg Bévbocde Esuscay.

IV, v. 780 :

e :
Nz pzv oy mapTowtoy dass Bevlogdz Zpussay.

XII, v. 4or :

Mpets 8 atl avadavres Srqrapey edpdt mdvzun.

Chant XXII.
Fr. 37. Havet :
At celer hasta perrumpil peclora ferro.

Baehrens :

v-u-v-vu | =-v- atceleris
Hasta volans perrumpit peclora ferro.

Ce fragment est donné sous la forme d'un hexamélre :
At celer hasta volans perrumpil peclora ferrot, par Priscien,
comme exemple de 'emploi de celer aussi bien au féminin
qu’au masculin: ce qui permet de rejefer tout de suite la
conjeclure celeris proposée par Bachrens. La demi-érudition
d'un correcteur a fait du saturnien un hexamétre par
I'addition du mot volans, mol inutile puisque, comme le
remarque Th. Korsch, il n'y a dans les textes homériques
auxquels on peut rapporter ce vers aucune mention du
vol du javelof.

Ces textes sont les deux passages suivants du chant XXIT:

Odyssée, XXII, v. 82 :

Vg2
Im\"u/ %atémiale |J7)\(0‘} /a)\vr,:s coupt
"Quov peoanyugs St 8t avhlsso Elacoey.

1. Mueller recoit cetle lecon dans son texte, loul en admetlanl que la formy
primilive a dit élre:

Geler hasta perrumpit pectora ferro.
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Il est bien difficile d’assigner une place aux fragments
suivants :

Fr. 38. Havet, Mueller, Bachrens :

Ly PGI‘CL'H!CS p}‘[wmr)dum Y=

Aulu-Gelle cite l'expression parcenfes praemodum de
Livius en disanl que le vieux poéte a employé praemodum
dans le sens de admodum, alors que ce mol signifie praeter
modum, supra modum.

L’expression peut s’appliquer soit & des gens qui mon-
irent une extréme parcimonie, soit 4 des gens qui font
preuve d'une exiréme clémence en épargnant leurs ennemis
(cf. parcere subiectis). Je ne vois pas de passage de 1'Odyssée
auquel ce second sens convienne; pour ce qui est du pre-
mier, il y a deux passages ol il est question de gens qui
consomment leurs richesses sans mesure, ignorants de
toute espece de parcimonie.

Odyssée, XIV, v. g1 (répété, XVI, v. 314):

Krfpara Sapddmzsusty dmdpfiov,

Mais si le fragment cité par Aulu-Gelle est la iraduction
de ce passage, il faut admettre que l'auteur des Nuils
Attiques a omis la négation qui se trouve dans le grec: il
faudrait lire: non parcenles praemodum. Si 'on admet la
lecon parcentes pracmodum. sans négation, le fragment de
Livius peut se rapporier 4 deux passages du chant XII,
I'un ot Ulysse recommande 4 ses compagnons de s'abslenir
de toucher aux beeufs d’Hélios, l'autre ou il est dit qu’ils
s'en abstinrent fant que les vivres ne leur manquérent pas.

Odyssée, XII, v. 321 :

v. 328:
.

Téoza Boom ameyovzo...

Fr. 3. Havet :

...vecorde el malefica vacerra.

Mueller :

v = v = pecorde el malfica vacerra.
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Baehrens :
v=u—u-u | = v—pecorde
Et malefica vacerra | -v-v=-o,

Ge fragment est cité par Festus & propos du mot vacerra, qui
signifie souche, et qui est une injure, « maledictum magnae
acerbitatis.» Le mol vacerra est souvent employé par Golu-
melle au sens de pieu, poleau. C'est aussi un cognomen (Cicé-
ron, Epist. Fam., VII, vur, 2; Martial, VIII, 1x1x). Parmi les
termes propres au vocabulaire d'Auguste se trouvait I'adjectif
vacerrosus, dérivé de vacerra et signifiant imbécile. Suélone,
Auguste, Lxxxvii: Ponit assidue... pro cerrilo vacerrosum.

Scaliger admet que ce fragment traduit une phrase du
discours de Leiocritos & Mentor :

Odyssée, 1L, v. 243 :
Mévrop aragtngs, opévag Bhet...
Hermann le rapproche des injures que Mélanthios adresse
a Ulysse :
Odyssée, XVII, v. 248 :

" wémot, ciov geime wbwy, SAoPML i3

o

Vest aussi I'avis de L. Havet; Mueller et Bachrens se bor-
nent a citer les deux assimilations proposées par Scaliger et
par Hermann. Ribbeck pense que ces mots appartiennent
a une comédie de Livius.

Fr. 4o. Havet, Bachrens :

Carnis vinumque quod libaban! anclabatur.

Mueller :
...carnis
Vinumque quod libebat anculabatur.

Havet propose aussi de lire:
carnis autem
Vinumque quod libabant anculabalur.

Priscien donne ce fragment : « Livius Andronicus in
Odissia :  Carnis ait vinumque quod libabant anclabatur, »
comme exemple de carnis employé au nominatif. Le verbe

H. DE LA VILLE DF MIRMOXNT. G
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archaique anclo ou anculo appartiendrait au méme radical que
le vieux mof ancus, serviteur, dont ancilla est le diminutif.

Ce fragment peut élre la traduction soit du passage ou
Pénélope rapporle & Ulysse comment les prétendants se
gorgeaient (Odyssée. XX, v. 304), soit de celui ou I'on
voit Télémaque, le bouvier et le porcher prenant une abon-
dante nourriture (Odyssée, XXIV, v. 364).

Odyssée, XXIII, v. 304 :

TOAAG,

bag vl gl idA,
el
Kooalov* moh

;
é

A 4 3 7 x

& mhwy fovseeto olvag.

i
O O

s
XXIV, v. 364 :

7 SA i, v x
Tepvopéicug npée ToONAG, RegdvTag 5 atboma civoy.

Fr. 41. Havet, Mueller, Bachrens :

Deque manibus dextrabus...

Ce fragment, dont le sens est bien vague, peut se rappor-
ter soit & I'arrivée de Télémaque a Pylos, alors que Nestor
et ses fils lui prennent les mains (Odyssée, 111, v. 35), soil
a I'épisode des troubles d’Ithaque, alors que la voix d’Athéné
fait tomber les armes de toutes les mains (Odyssée, XXIV,
v. 534).

Odyssée, 111, v. 35 :

XXIV, v. 534:

e S U 3 eyt A Dkl
Tay ¢ -.'chl SELOINTWY EA Z:‘.‘D(r)‘l ZRTASO '.E‘J‘/_;ZA

On cite encore quelques fragments de 1'Odyssée, qui
semblent étre apocryphes ou toui au moins appartenir a
d’autres ceuvres de Livius Andronicus.

Fr. 42 :

Ah vestros, vestros, dum hic mantatis curtel nervos
Perduellis.....

Hermann Lire ces vers saturniens d’'un texte de Merula:
« Idem Paulus Merula, p. 253, ex L. Calpurnii Pisonis libris
de Continentia velerum poetarum haec profert : Non male Li-
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vius Andronicus ex Odyssia : Ahvestros, vestros, dum hic man-
lalis, irruet nervos perduelles, pro nervos scribens moeros. »
Mais on sait que Merula (Paul van Merle, 1558-1607) était
un adroit faussaire el que personne autre que lui n’a connu
I'ouvrage de T.. Calpurnius Piso, d’ou il prétendail tirer de
nombreux {ragments des anciens pottes. Hermann, cepen-
dant, rapproche ce fragment d'un passage de 1'Odyssée
(IV, v. 684) avec lequel il ne parait avoir aucun rapport.

Fr. 43. Bachrens :

v-v-u-uv erant el equorum
Inaurala tapeta.

Bachrens place parmi les « dubia » ce fragment qu'il tire
des Grammatici latini de Keil (IV, p. 542). Je ne vois pas a
quel vers de 1'Odyssée il pourrait se rapporler. Le mot
wamiia e trouve bien dans 1'Odyssée (IV, v. 124) au sens de
couverture étendue sur un siége: il n’est employé nulle part
au sens de housse de cheval,

Fr. 44. Festus, s. v. Nefrendes : Livius in Odyssia vetere :

Quem ego nefrendem alui, lacteam immulgens opem.

On a voulu rapprocher ce fragment des paroles que la
gouvernante adresse au chef des pirates phéniciens :
Odyssée, XV, v. 4bo :

Mata yap avipds éfog vt pevdpors dritdiw.

Mais ces deux passages se ressemblent fort peu; Egger est
le dernier qui ait placé le vers conservé par Festus parmi
les fragments de I'Odyssée ; Ribbeck et Mueller le mettent au
nombre de ce qui nous reste des «Incertae fabulae» de
Livius Andronicus. On verra plus loin qu'il peut trouver
place dans I'Aegisthus.

Iv

Il est assez difficile de juger une épopée dont on ne
posséde pour établir une apprécialion que le petit nombre
de vers qui nous sont parvenus de V'Odyssée laline. Rien
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d’étonnant, par suite. dans la diversilé des jugements qui
ont été portés sur le poéme de Livius Andronicus.

Pierron est plein d'enthousiasme : « Il suffit de rappro-
cher de L'original le peu que nous connaissons des vers de
Livius, pour se convaincre que le poéte latin avait fait de
trés grands efforts afin d’étre fidéle et de retracer au vif la
physionomie du grand poéte. Livius rend méme quelque-
fois, avec un rare bonheur, certaines expressions grecques,
ou certaines épithéles naives, dont plas tard la langue
latine, devenue trop savanle et trop dédaigneuse, aurait été
en peine de trouver les équivalents... J'en déplore donc
vivement la perte [de la traduction de Livius Andronicus|,
et bien plus vivement que celle d’'une foule d’ceuvres origi-
nales'. » Il semble difficile de partager cel enthoustasme
qui n'est fondé sur rien de précis. La meilleure preuve que
le traducteur n’est pas fidéle et qu’il ne retrace pas au vif la
physionomie du poéle grec, c’est le nombre de vers de la
traduction dont il est difficile de fixer la place. Quant aux
expressions grecques, quant aux épithétes naives rendues
avec un rare bonheur, que l'on se reporle aux fragments 2
(I'expression o 34vtev n'esl pas traduite), 7. 8, 9, 10 (la
traduction de I'épithéle zi@mc est esquivée), 11, 14 ('épi-
thdte &zdegyoc n'est pas rendue), 16 (la traduction de
I'expression vawi; 3aipov est esquivée), 19 (on a peine &
retrouver le texte grec), 21 (le sens de l'original est singu-
lierement atténué dans la traduclion), 23 (locus traduit bien
mal kéypn), 24 (la traduction rend trés inexactement péves
doyemee par impius et whivcug par nostros). Et je ne parle que des
25 fragments auxquels on peut, en faisant quelques réserves,
assigner une place & peu prés certaine dans 1'Odyssée latine.

Dans sa theése de doctorat, A. Philipert-Soupé donnait
une caractéristique bien élrange et bien vague de la vieille
épopée : « La poésie de Livius Andronicus semble nous
offrir I'image de Rome elle-méme, flottant incertaine entre
I'dpreté de Caton le Censeur et I'élégance des Scipions, tem-
pérant sa barbarie native par la mollesse des influences
étrangeres, mais conservant, jusque sous ses ornements
extéricurs. la mile simplicilé de sa beaulé originelle 2.» 1l

1. Pierron, Histoire de la littérature romaine, chapilre 1II.

a. Elude sur le caractére national et religieuw de Uépopée latine, par A. Philibert-
Soupé. Amiens, 1851, p. 15.
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est bien difficile de reconnallre dans les fragmenls de
I'Odyssée latine « la mollesse des influences étrangéres ». les
« ornements extérieurs » et méme « la méle simplicilé de sa
beauté originelle ».

La critique allemande est plus précise et beaucoup plus
dure. « Livius Andronicus, dit Teuffel®, traduisit 1'Odyssée
en vers saturniens avec une grande gaucherie et en commet-
tant de lourdes fautes de sens. » Ribbeck compare I’'Odyssée
latine % un pauvre lravail de mancuvre: « Tantdl d'un
style misérablement aride, tantdt développée en de plales
paraphrases, la traduction d’Andronicus était lourde, séche,
sans dme et sans grice2. » L. Mueller reléve plusieurs inexac-
titudes de sens dans le travail du lraducteur latin3. On a
déja vo que Mommsen prétend trouver de nombreux contre-
sens dans les fragments qui nous restent de 1'Odyssée latine®.
Cette prétention est quelque peu exagérée. Le principal de
ces contre-sens, d'apres historien allemand?, porterait sur
le fragment 19, qui, on I'a vu, est rejeté par Havel. comme
n’appartenant pas a Livius, et n'est admis par Mueller et
Baehrens qu’apres avoir subi de nombreuses corrections
conjecturales. Assurément, & c6té dun certain nombre
d’inexactiludes de traduction, on peut remarquer deux véri-
tables contre-sens : ils ont déja é{é notés a propos des frag-
ments 12 et 20.

Mais ce qui est le plus digne d'observation, c¢'est l'efforl
du poéte de Tarente, du « semigraecus ». pour essayer une
synthése de la mythologie grecque et de la mythologie
latine, pour introduire le caraclére religieux des Romains
dans la traduction de 'épopée homérique. La Mcosx devient
la Camena (fr. 1); ss236v devient Neptunus (fr. g, Bachrens);
‘Eepeing devient Mercurius, et Apollon, fils de Léto, le filius
Latonas (fr. 14): la Muse, fille de Mnémosyne, devient la
divina Monelas filia (fr. 15). D’aprés une conjecture, peut-étre
trop audacieuse, de L. Mueller, le Kiziw¢ serait devenu le

1. W, 8. Teuffels, Geschichle der Roemischer Literatur, neu bearbeilet von
Ludwig Schwabe, § 04.
2. Otto Ribbeck, Histoire de la poésie latine, traduite par E. Droz et A. Konlz,
S F
: 3.7 L. Mueller, Der saturnische Vers und seine Denkmaeler, p. 1oy, § 74.
4. Plus haul, p. 4g, note 4.
5. Mommsen, Histoire Romaine, t. [V, note de la page 14 (lraducl. de Guerle),
note de la page 1g3 (traduction Alexandre).
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Cocles (fr. 24), iranscriplion archaique du mot zixkwy*; le
Keovidge devient le Safurni filius (fr. 26); la Meipz, la Morta
(fr. 2g). G’est, enfin, pour éviter, conformément aux idées
romaines, 'usage des mots de mauvais augure que Livius
Andronicus a reculé devant la traduction de I'expression
grecque roxcs Sulpwy.

Il est impossible de se prononcer aussi bien sur la valeur
du vocabulaire de Livius Andronicus que sur le mérite de
son ceuvre littéraire, puisque les fragments que nous avons
de 1'Odyssée latine ne sont pas les morceaux choisis d'une
anthologie recueillis & cause de leur beaulé, mais les passages
choisis par les grammairiens comme exemples d’archaismes
inintelligibles & I'époque classique. Quelle idée nous ferions-
nous, je ne dis pas du mérite poétique, mais simplement du
style et du vocabulaire de la Chanson de Roland, s'il ne
nous restait de la vieille épopée qu’'une quarantaine de vers
recueillis dans les glossaires des lexicographes?

La plupart des mots — objet des explications des gram-
mairiens — employés par Livius dans 'Odyssée, et peut-dtre
créés par lui, ont disparu. Ils ne sont pas de ceux dont
Horace disait: « Mulla renascentur quae iam cecidere..... »
Car ils n'étaient pas nés viables; ils ressemblaient & ces
étres monstrueux dont parle I'éléve d'Anaxagore, Archélaos :
« ’Avsqa(wats T2 T2 dAAZ (% TOAAL %Al GIEPOIL TR T adThy Slartay
Erovra &x THg Wog tpsdpava, Ty 8% Saysyeiwiz®.» De méme,
ces mots créés ou introduils dans la langue littéraire par
Livius Andronicus étaient destinés 2 une courte existence.
Mais il est beaucoup de termes du vieux potte que les gram-
mairiens n’ont pas jugé utile d'expliquer : car ceux-li
ont survécu.

B. L'HYMNE DE SUPPLICATION

3\ 247 vy @ Ty s P

Il a déja été dit que Livius Andronicus fut chargé, en
I'an 207, de composer un hymne de supplication qui rendit
les dieux favorables 4 la campagne que les consuls entre-

1. Gf. Bréal, Diclionn. étymol. latin, p. 46 : « Cocles, borgne, allération du grec
wxdanh. Ennius parle des dix Coclites qui travaillent dans les mines des Monts
Rhiphées.» Louis Havel, Mém. Soc. Ling., V, 283,

1. Hippolyte, Reful., I, g.
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prenaient et qu'ils devaient terminer par la victoire de
Senar.

Havet attribue avec vraisemblance a cet hymne le vers
suivant:

Sancla puer, Saturni filia, regina?.

On rapproche ordinairement ce vers du passage homé-
rique :
Odyssée, IV, v, 513 :

..... cawse 35 wétvie “Hen,

qui lui ressemble forl peu. Baehrens corrige:

Sancta puer Saturni, maxima regina

el admet le rapprochement avec le vers 513 du chant IV de
I'Odyssée. Mueller conserve la lecon admise par Havet, mais
voit dans le vers de Livius Andronicus une simple para-
phrase de l'expression homérique =érwa “Hpr.

Baehrens atiribue, d’autre part, & cet hymne un vers donné
par Priscien comme faisant partie de 1'Odyssée luline :

Puerarum manibus confectum pulcherrime.
Ce vers, qui n'est pas admis par IHavel dans ses fragments
de Livius Andronicuss, est écrit par Mueller:
Pulcherrime puerarum manibus confectum,

et considéré par lui, ainsi que par Hermann, comme la
traduction des vers 234 et 235 du chant VII de I'Odyssée :

yys b ~ 2 ~r ’ r L L
Expve yop gépds e Jut@vd Te, sipas Bcloa
Kaha, 72 & adeh 108 6bv apotndhoist yuyonsly

La traduction latine seraif bien inexacte, et il est. d’aulre
part, permis de supposer que, dans ce « carmen a virginibus
canfatum », les jeunes chanleuses faisaient allusion &
quelque péplum admirablement travaillé gu’elles portaient

1. Plus haut, p. 45 et 61,

2. Plus haut, p. 61, note 3.

3. Havet estime que ce vers est un iambique sénaire, appartenant a quelque
tragédie de Livius, Clest aussi Uopinion de Ribbeck.
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en offrande & Iuno Regina. C'est ainsi que Virgile montrera
la procession des suppliantes troyennes vers le temple de
Pallas :

Interea ad templum non aequae Palladis ibant

Crinibus Iliades passis peplumque ferebant

Suppliciler tristes el tunsae peclora palmis«,

Enfin, Servius rapporle que Livius Andronicus a fait
allusion aux succés des Carthaginois sur les Romains:
cette allusion ne se frouve évidemment ni .dans la tra-
duction de I'Odyssée, ni dans le théitre de Livius, puisque
le poéte est anlérieur aux auteurs de drames nationaux.
Bachrens a donc raison de supposer que I'indication de
Servius se rapporte 4 I'hymne de 207.

Servius ad Aen., IV, v. 37: « Livius autem Andronicus
refert eos [Afros sive Carthaginienses| de Romanis saepe
Iriumphasse suasque porticus Romanis spoliis adornasses. »

C. L. TrEéATRE

Les éditions des fragments du théitre de Livius Andro-
nicus sont trés nombreuses. Ils ont été pour la premicre
fois recueillis par les Estienne dans les Fragmenta poetarum
velerum Latinorum quorum opera non exsiani. Lugd. Batav.,
1584, p. 144-150.

Ils se trouvent au xvi® el aun xvm® sidele — pour ce qui
est tout au moins des fragédies — dans les divers recueils
de fragments des tragiques lalins :

M. Antonii Delrii ex societale Jesu, Synlagma tragoediae
latinae. Parisiis, 161g.

Petrus Scriverius, Colleclanca veterum tragicorum. Lugd.
Batav., 1620.

Maittaire, Opera el fragmenta velerum tragicorum latinorum.
Londini, 1713.

Au xix® siecle, les fragments des tragédies el des comé-

1. Enéide, 1, v. 47g-481.
2. Baehrens ajoute: « Hue retiuli fragmenium adhuc incognitum, » G'est une
erreur; ce fragment élail connu bien avant Baehrens, puisque Diintzer se fonde
sur lui pour attribuer & Livius Andronicus une logata intitulée Regulus. Voir & la
fin de I'étude sur «le Thédlre » de Livius.
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dies onl é1é recueillis dans les ouvrages de Bothe et de
Ribbeck :

EFr. Henr. Bothe, Poelarum Seenicorum Latinorum frag-
menfa, Lipsiae, 1834, vol. V, p. 7-22; vol. VL, p. 5.

Tragicorum latinorum religuice. Recensuit Otto Ribbeck,
Lipsiae, 1852, p. 1-5.

Comicorum latinorum praeter Plautum ef Terenlium reli-
quiae. Recensuit Otto Ribbeck, Lipsiae, 1855, p. 3-4.

Scaenicae Romanorwm poesis fragmenta secundis curis
recensuit Otto Ribbeck. Volumen I, Tragicorum fragmenta,
Lipsiae, 1871, p. 1-6. Volumen 1I, Comicorum fragmenia,
Lipsiae, 1873, p. 3-4. La troisiéme édition de cel ouvrage
vient de paraitre sous ce titre : Secaenicae Romanorum poesis
Sragmenla tertiis curis recognovit Otto Ribbeck. Volumen I.
Tragicorum fragmenla, Lipsiae, 18g7. La publication du
deuxitme volume, conlenant les Comiques, est annoncée
comme prochaine.

Les fragments du théitre de Livius Andronicus ont été
publiés a part avec ceux de Naevius par L. Mueller :

Livii Andronici et CGn. Naevii Fabularum reliquiae. Emen-
davit et adnolavit Lucianus Mueller, Berolini, 1885.

Les fragments du théitre de Livius Andronicus ont été
publiés et longuement commentés par Diintzer, dont il a été
question 2 propos de la biographie du poéter, et par Kluss-
mann :

Henricus Diuintzerus, L. Livii Andronici fragmenla collecta
el illustrala, Berolini, 1835, p. 18-94.

Livii Androniei, antiquissimi Romanorum poetae, Dra-
matum religuiae. Recensuit, quoad fieri potuit, in ordinem
digessit, illustravit Ern. Corn. Chr. Klussmann. Pars prior
[Ienae, 184g]. Ceite premiére partie ne comprend que les
tragédies; je ne sais s'il en a paru une seconde contenant
les fragments des comédies.

Déllen, dont il a été question a propos de la biographie
de Livius2, a méme publié une dissertation spéciale sur
I'Egisthe de Livius Andronicus :

De fabula Livii Andronici quae inscribilur Aegisthus scripsit
A.-L. Dbllen, Rigae, 18383,

r. Plus haul, note 3 de la p. 31.

2. Jbidem, note 4 de la p. 31.
3. Je ne connais la monographie de Dillen que par Klussmann qui en fait peu
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R. Lallier a publié dans les Mélanges Graux (Paris,
Thorin, 1884, p. 103-109) une « Note sur la f(ragédie de
Livius Andronicus intitulée Equus Troianus ».

On le voit, ce ne sont pas les éditions et les commen-
taires qui font défaut pour étudier le peu qui reste de
I'ceuvre du vieux poéte. Pour ce qui est du texte, toutes les
publications aniérieures aux ouvrages de Ribbeck et de
Mueller sont surannées, et I'on gagne a s'en passer. Pour
ce qui est du commentaire, de l'interprétation, de I'identi-
fication de telle piéce de Livius avec telle ou telle pitce du
théitre grec, on comprend que, depuis plus de trois
cents ans, du jésuite Marc-Antoine Delrio, né en 1551,
jusqu'au subtil philologue Lucian Mueller, 1'imagination
érudite des éditeurs de Livius Andronicus s’'est donné libre
carriere; il est si séduisant de reconstituer toute une pidce
de théitre autour et a propos d'un vers et d'un titre,
d’établir a quelle tragédie ou a quelle comédie appartient
un fragment attribué par les grammairiens a Livius Andro-
nicus, sans autre indication plus précise.

C’est avec le secours de ces textes et des interprétations
différentes qui en ont été proposées, qu'il faut essayer de se
faire une idée de ce qu'a pu éire I'ceuvre dramatique de
Livius Andronicus.

Les TrAGEDIES
a) Achilles.

Nonius cite un vers de I’Achilles de Livius Andronicus :

males
malas

Si malos imitabo, lum tu pretium pro noxa dabis.

Bothe (Rheinische Museum, V, p. 26g) adopte la lecon
malas et admet que ce vers appartient a un discours adressé
par Briséis a Achille.

de cas : e Cuius libelli inspiciendi copia hic loci non datur, quam tamen rem non
est cur doleas, cum auctor ita tolus a Duentzero pendeat ut eius opera facile
carueris. »
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Les derniers éditeurs adoptent la lecon rmalos :
Ribbeck :

Si malos imitabo, tum tu pretium pro noxa dabis.

Mueller :
Ni malos imitabo, tum tu prelium pro noxa dabis.

Dans son édition de 1897, Ribbeck reprend la lecon
malas, sans en donner la raison.

De nombreuses discussions se sont élevées pour établir
quel est le personnage de la tragédie qui prononce ce vers.
Tout d'abord, il conviendrait d'étre fixé sur le sujet de la
piéce.

Aristarque a composé un ‘Ayddedc qui fut imité par
Ennius et dont il ne nous est rien resté:; nous ne connais-
sons que le titre de I''Ayidess d’Astydamas?, qu'un vers de
celui de Carcinos, — et ce vers ne renseigne en rien sur
I'intrigue de la piéce3, — que les titres de tragédies homo-
nymes de Diogéne4, de Cléophon, d'Enaréios, d'Tophonb.
Il parait impossible de deviner lequel de ces drames, que
nous ignorons totalement, Livius Andronicus a pu imiter
dans une piéce dont nous ne possédons qu'un vers.

Delrio suppose que le sujet traité par Livius était la mort
d’Achille; Klussmann adopte cette supposition sous le pré-
texte bizarre que Plaute fait deux fois allusion & la mort
d’Achilles, et que, I'épopbée homérique ne donnant aucune
mention de celte mort, le comique latin a di emprunter
4 Livius Andronicus la matiére de son allusion.

Prenant comme point de départ I'idée que Livius a mis
au théitre la colere d’Achille, ainsi qu'Ennius et Accius
devaient le faire plus tard dans leurs Achilles, Diintzer
reconstitue toute une intrigue. Le vers qui reste appar-
tiendrait & une réponse d'Achille, blimé par Antiloque
d’avoir fui la bataille: « Soit, — dirait le fils de Pélée, —
Jimite les mauvais guerriers: mais, ce faisant, je punis

1. Tragicorum Graecorum fragmenla recensuit Augustus Nauck; edilio secunda.
Leipzig, Teubner, 1889, p. 748.

2. Nauck, p. 777.

3. Nauck, p. 798.

4. Nauck, p. 807.

5, Nauek, p. g64.

6, Plaute, Truculentus, 1V, 11, v. 2a; Bacchides, 1, 1, v. 48.
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Agamemnon qui a été coupable envers moi.» Pour avancer
cette conjecture, toute gratuite, Diintzer doit supprimer fu
et corriger dabis en dabil, lecon de certains manuscrifs.

Ribbeck dit beaucoup plus sagement : « Nihil constat de
Achillis argumento;» mais il pense que le vers conservé
est prononcé par Achille refusant les présents d’Agamemnon.
Mueller rapproche ce vers des paroles prononcées par
Achille dans sa querelle avec Agamemnon, au chant I de
V'tliade, et il suppose, ce qui est trés admissible, que le
sujel de la iragédie était la querelle des deux héros.

Ribbeck, d’autre part, conjecture avec vraisemblance
qu'un vers de Livius Andronicus, cité*par Festus, sans indi-
cation de la piéce d’ou il est tiré,

Haul ul quem Chiro in Pelio docuil ocri...

concerne le fils de Thétis, élevé par Chiron sur le Pélion,
et appartient a la tragédie d’Achille.

Tout ce que I'on peut conclure, c'est que le vieux poete
qui avait fait connaitre aux Romains 1'Ulysse homérique
par sa traduction de I'Odyssée, leur faisait aussi connaitre
Achille par I'imitation de quelques épisodes de I'Iliade.

B) Aegisthus.

Sophocle avait composé une tragédie intitulée Atuefec:,
sur laquelle nous ne savons rien de précis: «Satis certa
quibus haec fabula stabiliatur testimonia desiderantur r.»
Par contre, les fragments de I’Aegisthus sont assez nombreux
pour qu'on puisse se rendre compte que la tragédie de
Livius devait avoir le méme sujet que 1'Agamemnon
d’Lschyle et I'Agamemnon de Sénéque. Pourquoi Livius
Andronicus n’a-t-il pas conservé a sa piéce le litre qui lui
avait él¢ donné par Eschyle et qui devait lui étre rendu par
Sénéque? Cest, dit Ribbeck, que le podte lalin donnait le
principal role a Egisthe : la chose me semble peu probable
le traducteur de 1'Odyssée devait se borner a traduire, i
simplifier, & expliquer la tragédie d’Eschyle, sans se per-
mettre d'en modifier 'économie. Je croirais plutdl que le
méme scrupule religieux que nous avons remarqué i propos

1. Nauck, p. 136.

|
l
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du fragmenl 16 de 1'Odyssée laline a fait craindre au poeéle,
comme un litre de mauvais augure, le litre d’Agamemnon,
puisque Agamemnon est tué au cours de la tragédie. Le
poéte Accius devait, lui aussi, conserver le filre d’Aegisthus
a une fragédie dont le théme était celui des tragédies
d’Eschyle et de Livius.

On a noté bien des ressemblances entre les fragments de
I'Aegisthus de Livius et plusieurs passages de 1I'Agamemnon
de Séneque: faut-il admetire que le poéte de 1'épogque im-
périale s’est amusé A imiter le plus ancien des lragiques
romains? Mais Osann a fait observer en quel état d'oubli
Jeeuvre théatrale de Livius élait bien vite tombée'; Ribbeck
et Mueller sont persuadés que Sénéque, dédaigneux des
auteurs archaiques, n’avait jamais lu 'antique Aegisthus:
ils admettent que le poéte Accius avait usé sans scrupule
pour son Aegisthus de la tragédie homonyme de son prédé-
cesseur, que Sénéque a fait a2 son four des emprunts a
Accius, et que c'est par cetle voie détournée que quelques
fragments du plus ancien des lragiques romains ressemblent
a quelques passages du dernier représentant que nous
connaissions de la tragédie romaine.

Quatre [ragments doivent se rapporter au récit du
messager qui raconte, comme le Talthybios d'Eschyle el
I'Eurybate de Sénéque, la ruine de Troie, le retour d’Aga-
memnon, la tempéte qui a assailli la flotie.

I'r. 1. Ribbeck :

Iamne oculos specie laclavisti optabili?

Mueller :
Iamne oculos specie laelavere oplabili?

Les manuscrits ont : lactavisti; laelavere est une conjecture
de Mueller.

Le messager demande au cheeur, ou — s’il n'y a pas de
cheeur dans la tragédie de Livius Andronicus? — & un
interloculeur quelconque, si déjd ses yeux se sont réjouis de
I'heureux spectacle offert par la rentrée triomphale d’'Aga-
memnon, chargé de butin. — Tel est le sens vraisemblable

1 Osann, Analecta critica, p. 2.
2. Plus haul, p. bg, nole 2,
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de ce fragment, adopté par Ribbeck et Mueller. Delrio y
voyait des paroles adressées par Lgisthe & Clytemmnestre ou
par Clylemnestre & Egisthe aprés le meuartre d’Agamemnon ;
Diintzer y voyait une ironie d 'Electre injuriant sa mére apres
le meurtre; Ribbeck fait aussi observer que ce vers peut
étre une raillerie de Clytemnestre 4 Cassandre, qu’elle incite
a se réjouir en contemplant la maison de servitude : mais
il n’insiste pas, «ne ulterius hariolando evagemur,» dit-il
sagement. Klussmann n’a pas eu la méme réserve: il
imagine que ces paroles sont adressées par Electre au pelit
Oreste, qui s’effraie & la vue de Strophios, 'héte d’Agamem-
non, et que sa sceur veut rassurer en lui rappelant qu’il se
trouve en face d’'un visage ami. 1l est bien inutile de com-
pliquer a plaisir une intrigue qui devait étre sommaire, en
imaginant que Strophios et Electre aient joué dans la tragédie
de Livius un réle qu'ils n’avaient pas dans I’ Agamemnon d’Es-
chyle et qu'ils n’auront que dans I'Agamemnon de Sénéque.

Fr. 2. Ribbeck, Mueller :
..... nam ul Pergama
Accensa el praeda per participes aequiter
Parlita est...

Ces vers appartiennent au récit du messager. On les a
dés longtemps rapprochés de ceux que prononce Eurybate
dans I'’Agamemnon de Séndque (v. 442 et suiv.) :

Ut Pergamum omne Dorica cecidit face,
Divisa praeda est...r.

Fr. 3. Ribbeck :

Tum aulem lascivum Nerei simum pecus
Ludens ad cantum classem lustratur. ..
Mueller :

Tum aulem lascivum Nerei simum pecus
Ludens ad cantum classum lustratur vias.

La legon des manuscrits est classum; Mueller ajoute vias
pour compléter le vers; Ribbeck proposait de le compléter
par 'addition du mot choro.

1. Je suis Pédition des L, Annaei Senecae Tragoediae, procurée par Peiper et
Richter (Leipzig, Teubner, 1867).
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On a aussi rapproché ces vers du messager de ceux de
I'Eurybale de Séneque (Agamemnon, v. 470 el suiv,):
Tum qui lacenle reciprocus ludit salo
Tumidumgue pando fransilit dorso mare
Tyrrhenus omni piscis exsulial frelo
Agitalque gyros et comes laleri adnalat,
Anleire naves laetus el rursus sequi.
Nunc prima tangens rosira lascivil chorus,
Millesimam nunc ambit et lustrat ratem.

Fr. 4. Ribbeck :
Sollemnitusque deo litat laudem lubens.

Mueller :
Sollemnilusque deo dical laudes lubens.

Ribbeck, 1897 :

Sollemnitusque adeo ditali laudel lubens.

C’est le refour pur et simple a la lecon des manuscrits,
adeo ditali laudet lubens. L'Agamemnon de Sénéque dira
(v. 844 et suiv.):

... Pecare votivo libens
..... supplice €l fibra colam.

Mais, comme Ribbeck le remarque, dans ce fragment,
« peracta videntur narrari ». C’est le messager qui raconte
comment le roi a remercié les dieux de son heureux retour.

Agamemnon a enfin paru en scéne; et, de méme que
dans la tragédie d’Eschyle, il demandait a Clytemnestre
d’accueillir Cassandre avec bonté (v. 9gbo-951). dans la piéce
latine, il ordonne d'une maniére plus absolue que personne
n’exaspére la captive en lui rappelant son infortune.

Fr. 5. Ribbeck, Mueller :

Nemo haece vostrum ruminelur mulieri!

Ribbeck, 1897 :

Nemao haec vostrorum ruminelur mulieri.
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D'autres interprétalions peu siires ont éié données de ce
vers. Delrio pense qu'Agamemnon affirme a Cassandre que
personne ne révélera a Clytemnestre leur commerce adul-
tere; d’aprés Diintzer. c'est Lgisthe qui défend qu'on
rappelle a Clytemnestre la mort de son mari: d'aprés
Klussmann, c'est Electre qui demande au chceur de ne pas
révéler a Clytemnesire qu'elle a fait échapper le petil
Oreste : il a déja éié dit que rien ne prouve que le chaeur et
Elecire aient joué un role dans 1'Aegisthus de Livius.

Agamemnon est eniré pour le festin a lintérieur du
palais. Cassandre est restée sur le théatre. comme dans la
tragédie d'Eschyle; mais, avec une abondance de défails qui
ne se trouvaient pas dans la piece grecque el que le manque
d’érudition du public romain rendait nécessaires, elle
raconte successivement les divers épisodes de la sctne de
meurtre. Le roi a pris place; aupres de lui, la reine; puis,
ses filles.

Fr. 6. Ribbeck, Mueller :

..... in sedes conlocal se regias,
Clylemestra iuxlim ; terlias nalae occupant.

La Cassandre de Sénéque s’exprime de méme (v. 933 et
suiv.) :
-.... Bpulae regia instructae domo,
Quales fuerunt ultimae Phrygibus dapes,
Celebrantur. Oslro lectus Iliaco nilel
Merumque in auro veleris Assaraci trahunt.
En ipse picla vesle sublimis iacel,
Priami superbas corpore exuvias gerens, ctc.

Agamemnon recoit le coup mortel.

Fr. 7. Ribbeck, Mueller :

Ipsus se in terram saucius fligil cadens.

Dans la suile de son monologue, la Cassandre de Séndque
raconte, elle aussi, et avec de grands développements, la
morl d’Agamemnon qu'elle voit de loin ou qu'elle devine.
Klussmann fait, & propos de ce fragment de Livius Andro-
nicus, une remarque bizarre : « Recle Welkerus (de Trag.
graec., p. 1158) ex ipso hoc [ragmento Livium concludit
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cos sequi qui quemadmodum Homerus (Odyss., IV, v. 533)
in epulis eum ftrucidatum esse narrant. non eos qui,
quemadmodum Sophocles (Electr., v. 272) sacra facientem
Atridam mortem occubuisse memoriae prodiderunt. » Assu-
rément, le traducteur de I'Odyssée devait conserver dans sa
tragédie la tradition de 1'épopée homérique; mais cette
tradition se retrouve dans I'Agamemnon d’'Eschyle que
Livius adapte dans son Aegisthus. et on ne voit pas pour-
quoi l'auteur de V'Aegisthus aurait emprunté a U'Electre de
Sophocle une tradition contradictoire.

Fr. 8. Ribbeck :

Quin quod parere [mihi] vos maiestas mea
Procat, toleratis temploque hanc deducitis?

Mueller :

Quin, quod parere mea vos maiestas procad,
Toleralis [animis) lemploque hane deducilis®

Mihi et animis sonl deux addilions conjecturales de
Ribbeck et de Mueller,

Delrio admet que ces vers sont prononcés par Clytem-
nesire ordonnant d’arracher Electre ou Cassandre du
lemple; Ribbeck est de I'avis de Delrio. Mueller veut que
ce soit Egisthe qui ordonne de chasser Elecire du temple
ou elle s’est réfugide. Comme Electre n'a aucun rble dans
la tragédie d’Eschyle, comme rien ne prouve qu’elle figure
dans celle de Livius, il est plus vraisemblable de supposer
que ces vers, prononeés par Egisthe ou par Glytemnesire,
s'appliquent & Cassandre,

Fr. g. Ribbeck :
Quem ego nefrendem alui lacteam immulgens opem.
Mueller :

[Pueri], quem ego nefrendem [olim] alui, lacteam
{immulgens opem.

Ce fragmenl se trouve dans les recueils de Ribbeck et de
Mueller sous la désignation « ex incertis fabulis ». Kluss-
mann faisait remarquer que ce vers ressemble au passage

H. DE LA VILLE DE MIRMONT. i
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des Choéphores (v. 7560-752) ot la nourrice déplore la morl
d'Oreste. Mueller pense qu’il peut étre prononcé par Clylem-
nestre alors qu’elle refuse de laisser tuer Oreste par Egisthe:
cette conjecturc est admissible et rien n'empéche que des
incertae fabulae ce vers passe a U'Aegisthus.

v) Alax mastigophorus.

Le tifre méme donné par Nonius 2 la lragédie de Livius
@ iace mastigo foro
dont il cite deux fragments (Titus Livius in adlace matico foro)
prouve que le podte latin s'inspirail de I'Alzg pastyogépes de
Sophocle, plutdt que des Atz de Carcinos ! el de Théodecte 2.
ou de Atz pamépevee d’Astydamas 3. La mort malheureuse
d’Ajax, fils de Télamon, devait étre connue des lecleurs de
1'Odyssée latine, puisqu’il y est fait une longue allusion dans
I'Odyssée homérique 4; et les principaux personnages du
drame de Sophocle, Athéné, Ulysse, Ménélas, Agamemnon,
appartiennent, eux aussi, a I'épopée grecque.
Des deux fragments que Nonius nous a conservés, I'un,
d’'un sens trés général, ne peut guere se rapprocher du
texte grec.

Fr. 1. Ribbeck, Mueller :

Mirum videtur, quod sit factum iam diw?

Diintzer explique : « Id est, Aiacis virtus inimiciliam
tuam superaverit; » et il suppose que ce vers appartient &
une véponse ironique d’Agamemnon & Ulysse, qui avait
dit (v. 1357):

Nind vap dpeth pe the Exfipag mehl.

Ribbeck pense que le fragment 1 appartient & un mono-
logue d’Ajax. Klussmann disail prudemment: « Sententia
ila comparata esl ut cui personae versus tribuendus sit
affirmare nullo modo possis. »

1. Naucek, Tragicorem Graecoram fragmenla, p. 707.
. Nauck, p. 8o1,

3. Nauck, p. 777:

. Odyssée, X1, v. 543-5066,

»
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Le second fragment s'idenlifie facilement avec un passage
de la iragédie de Sophocle.

I'r. 2. Ribbeck :

Praestatur laus virtuti, sed multo ocius
Verno gelu tabescit.

Mueller :

Virtuti laus praestatur, sed mulio ocius
Senio labescil quam gelu.
genu
La le¢on des manuscrils est: Praestatur virtuli laus gelu
sed mullo ocius venio tabescit.
Ribbeck et Mueller rapprochent ce fragment des vers
1266-1267, prononcés par Teucer :
Deb * 7cU Davévreg e Taysid ¢
Xdotg Grappet %ot mpoSels dhicreTar. ..

Mais la joliec image de la gelée ne se trouvant pas dans le
texte grec, il est bien difficile de décider si le mot barbare
venio doil se changer en verno ou en senio.

Mueller remarque enfin une allusion & VAjax de Livius,
dans le vers 615 des Captivi de Plaule :

Hortamenla absunl : Aiacem hunc cum vides, ipsum vides.

Le scoliaste explique ainsi le mol horlwnenta dont les
editeurs ont fait ornamenta : « Hortamenta, flagella quibus
aurigae uluniur, cum equos hortantur. Aiax Masligopho-
rus. » Si le mot korfamenta se trouvait dans la tragédic de
Livius, c'était apparemment l'équivalent de l'expression
fyupd pasmep Bmhy employée par la Teemesse de Sophocle
(v. 242).

3) Andromeda.

Cassiépéia, femme de Cépheus, roi d'Ethiopie, avait excité
la coléere des Néréides en prétendant que sa beauté surpas-
sail la leur. Pour punir la reine de son orgueil, Poseidon
avait inondé le pays el envoyé sur les cdtes un monsire
marin qui dévorait les hommes et les froupeaux. D’aprés
I'oracle. le fléau ne pouvail étre conjuré que si Andromede,
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la fille du roi, était livrée au monstre. Cépheus abandonna
alors au bord de la mer, enchainée i un rocher, Andromede,
qui fut délivrée par le héros Perséer. Telle est la légende
qui a servi de théme A plusieurs tragédies — dont il ne
reste que peu ou point de fragments — de Sophocle?, d’Eu-
ripide3, de Phrynicos et de Lycophron.

Nous n’avons qu'un vers de 'Andromeda de Livius :

¥r. 1. Ribbeck :

Conflugae cubi convenln campum tolum inumigant.

Mueller, Ribbeck, 1897 :

Confluges ubi convenly campum flolum inumigant.

Ce fragment est donné par Nonius comme explication de
I’expression « confluge loca, in quae diversi rivi confluant».
Inumigo doit étre un dérivé archaique d’umor, umeo. 11 est
évidemment question de I'inondation provogquée par Posei-
don. Diintzer suppose que le vers qui nous reste appartient
au prologne : « Fragmenlum nostrae fabulae prologum euri-
pideum redolet. » Klussmann veut qu'il fasse partie d'un
monologue oit Andromede déplorait son malheur. Je croi-
rais plutét quil est prononcé par un personnage témoin de
la délivrance d'Androméde; el je le joindrais volontiers a
un « fragmentum ex incertis fabulis » que Ribbeck n’admet
pas comme fragment de I'Andromeda dans ses Tragicorum
Romanorum fragmenta, mais qu'il n’est pas éloigné, dans
son Hisloire de la tragédie romaine, de considérer comme
appartenant a la tragédie.

Fr. ». Ribbeck, Mucller :

..... sed qui sunl hi qui ascendunt allum ocrim?

Ribbeck rapproche ce vers du fragment 125 de Nauck :

1. Voir Dechiarme, Mythologie de la Grice antique. Paris, 1886, p. 641-643.
2. Nauck, p. 157-199.
3. Nauck, p. 3g2-hof.
. Nauck, p. 396, Euripidis 'Avignp.dz, fr. 125.
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Mais, dans le fragment grec, il est, sans doute, question
de Persée qui apercoil le rocher ou Andromede est enchai-
née; el, dans le fragment lalin, il s’agit du narraleur qui
voit Persée et ses compagnons monter sur le rocher.

Sil'on peutl faire passer ce vers des incerfae fabulae dans
I’Andromeda, il convient par contre de faire dispalame le
nom de Livius d'un passage de VFulgence ol il est long-
temps reslé et sur lequel on se fondait pour admeltire que
les Gorgones avaient un role dans I'Andromeda du podle
lalin : « Gorgonas voluere dici {res; quarum prima Stheno,
secunda Euryale, fertia Medusa: quarum quia fabulam
Lucanus et Livius scripserunt poetae... referre superflunm
duximus®. » Heinsius avail remplacé Livius par Owvidias :
I'hisloire des Gorgones est, en effet, racontée dans les
Métamorphoses*: Klussmann pense que la legon originale,
au lieu de Livius, était Silius : Silius Italicus parle, en effel,
fréquemment des Gorgones?. Quoi qu’il en soil, rien ne
permet de supposer qu'il ait été question des Gorgones dans
I'Andromeda.

Cette adaptation d'Euripide a dii réussir &4 Rome; les
fragments de I'Androméde grecque prouvent que la pidce
avait un caractére romanesque et merveilleux, propre i
charmer un public novice. Lucien, au premier chapitre
de son traité, Comment il faut écrire Chisloire, raconte la
plaisante folie des Abdéritains enthousiasmés par les repré-
sentations de l'Androméde d’Euripide que le (ragédien
Archélaos leur avail jouée, sous le régne de Lysimaque,
vers l'an 3oo. Une soixantaine d’années plus tard, quand
I'adaptation de Livius ful jouée devant eux, les Romains,
graves el lourds, n'éprouverent apparemment ni I'enthou-
siasme exagéré des Abdéritains, ni I'étrange manie qui en
avail ¢ié¢ la suile: mais ils durent y prendre un grand
plaisir.

e) Danae.

Acrisios, roi d’Argos, ayant appris par l'oracle de Delphes
que le fils né de sa fille Danaé le détronerait et le tuerait,

1. Fulgentius, Myth,, I, xxvi, cilé par Ae. Baehrens, Fragmenta Poetarum
HRomanorum. Leipzig, 1886, p. 3067-308.

2, Mel,, IV, v. fiba et suiv.

3. Punic,; II, v. bg; N vi 173; XIV, v, 576,
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renferma la jeune fille dans une chambre souterraine d’ai-
rain on1 pénétra Zeus, métamorphosé en une pluic d'or.
Persée naquit de 1'union de Zeus et de Danaé. Enfermés par
Acrisios dans un coffre, Danaé et Persée furent abandonnés
aux flots de la mer ef sauvés par deux fréres, Diclys et
Polydectés, rois de I'ille de Sériphos. L’histoire de Danaé
a fait I'objet de deux piéces de Sophocler et dEuripide?,
dont il reste un certain nombre de fragments. Il est lout
naturel que Livius ait adapté la Danaé comme 1'Androméde
d’Euripide : dans la premiére piéce, il était question de
Persée enfant, qui, devenu jeune homme, jouait le réle
principal dans la seconde.

Nonius cile un vers de la Danae de Livius & propos du
mot minitas employé pour minaris.

Fr. 1. Ribbeck :

... eliam minitas? mitle ea quae lua sunl magis quam mea.

Ribbeck est le seul critique qui attribue ce vers & la
Danae de Livius. Dans son édition de 18g7, il éerit & la
suite de ce fragment: « Mutua opprobria iacta esse aper-
tum : latere in ez vocabulum quo septenarii anle diaeresin
lacuna explicetur velut vilie. Bue [Buecheler| arbitratur. »
Depuis P'édition Aldine, qui remplace le nom de Livius
par celui de Naevius, jusqu'a Mueller, qui écrit : « Haec
Livio ascripta sunt in Nonii libris; sed, cum nunquam
alias memoretur huius poetae Danae, at Naevii decies
citetur a Nonio, ego seculus sum ed. Aldinam, in qua
hoc fragmentum tribuitur Naevio... », on est unanime i
admeltre que le vers cilé par Nonius appartient & la Danae
de Naevius : c'est, dit Klussmann3, Danaé qui s’excuse
auprés de son pére et rejeite la responsabilité de sa faule
sur Acrisios qui I'a renfermée au lieu de la marier; c'est,
dit Mueller, Acrisios qui répond aux menaces de sa fille.

Il semble éirange de dénier & Livius la paternité d’une
Danae, sous prélexte qu’il n’en reste quun vers, et d’attri-
buer ce vers & la Danae de Naevius, parce que nous en avons

1. Nauek, p. 168-170.
a, Nauek, p. 453-45g.
3. Cn. Naevii... vitam descripsit, carminum reliquias collegit,.. Ernestus Kluss-
mann. lenae, 1843, p. ¢8.
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conservé des fragments plus nombreux. A ce compte-la, il
faudrait attribuer a V'Equus troianus de Naevius, dont nous
avons trois fragments, le vers unique qui nous reste de
I'Equus troianus de Livius Andronicus. On peut admeltre que
Livius a fait représenter une Danaé comme une Androméde.
Quant & Patiribution du vers isolé que mnous connaissons
par Nonius, il est bien difficile de la fixer. Ribbeckr suppose
que ¢'est peut-éire un reproche adressé par Acrisios & son
frére Proilos, et il se fonde sur ce passage d’Apollodore
(LL, 1v) : Tabzny pdyv (Danae) bg o Aéyouswy, obetps Tlocizeg, ey
abTels #ab h ovgste entyhlin.

Celie supposilion n'a rien de fondé: mais on peuf, tout
au moins, admetire que le vers cité par Nonius appartient
& la Danae de Livius et non & celle de Naevius.

Y) Equus (roianas.

Nonius, au mot opifula; donne un fragment de 1I'Eguus
lroianus de Livius Andronicus qui a été reproduit des
diverses manitres suivanles :

Ribbeck, édit. 1853 :
..... da mihi
Hasce opes, quas pelo, quas precor . porrige,
Opitula.

Ribbeck, édit. 1871, 1897 :

Da mihi hasce opes,
Quas pelo, quas precor:
Porrige, opitula!l
Mueller :
Da mihi hasce opes, quas pelo, quas precor,
Porrige, opitula !

L’ Equus troianus de Naevins étant connu par des fragments
plus nombreux et surtoul par des allusions assez [réquentes
de Cicéron, Klussmann avait prélendu démontrer qu'il
n’existait qu'une seule tragédie intitulée Equus (roianus et
que celte tragédie était I'ccuvre de Naevius2. Plus tard, il

1. Ribbeck, die Rémische Tragddie, p. 3a.
2. Klussmann, Cn, Naevii... reliquias collegit,... Ienae, 1843, p. gg el suiv.
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s'ingénia & prouver que Livius avait, lui aussi, composé une
tragédie qui portait le méme fitre:.

Le nom seul de la piéce en indique suffisamment le sujet;
quant a l'attribution de I'unique fragment qui en est resté,
elle est fort difficile. Ribbeck suppose que les mots cités par
Nonius appartiennenl a un canticurn ot Cassandre suppliait
Apollon de lui donner la force nécessaire pour délourner
les Troyens d'introduire dans la ville le funeste cheval de
Troie; 'hypothése de Mueller semble moins heureuse : ce
serait une priére d’Agamemnon i Athéné : le roi des rois
supplierait la déesse de lui préter son concours pour con-
quérir enfin Troie.

Lallier essaie d'établir quel est le modéle grec adapté par
Livius. Ribbeck se contentait de remarquer que nous ne
connaissons aucune tragédie grecque intitulée le Cheval de
Troie; il admetlail que Poriginal de la tragédie latine élait
le Laocoon ou platét le Sinon de Sophocle dont le fragment
499 (édit. Nauck ?) aurait quelque rapportavec le fragment de
V'Equus troianus de Livius. Lallier veut que le Sinon de
Sophocle ne soit pas la seule source de la tragédie latine
qui serail issue d'une sorle de confaminatio. I se¢ fonde
sur ce fait que lorsque Livius adaptail simplement I'Afzc
paguyegipes de Sophocle, Vauteur latin intitulait sa pidee
Aiax mastigophorus : d’ott il résulterait que si Livius avait
adapté le Ztvwv, sa piéce se serait nommée Sinon. Lallier
conclut qu'une piéce intermédiaire, chargée d'épisodes et
de complications, a existé entre le Sinon de Sophocle et
I'Equus {roianus. et que c’est celte piéce intermédiaire qui
a été traduite par Livius Andronicus.

L’hypothese est gratuile : il est impossible d’affirmer si
une picce latine dont il ne veste qu'un fragment est la tra-
duction d’une pi¢ee grecque dont il ne reste rien; mais on
peul faire observer que le nom d'Ajax élant connu par
I'Odyssée, Livius pouvail conserver le titre de la tragédie de
Sophocle qu’il adaptait, Aiaz mastigophorus, tandis que le
nom de Sinon ne se trouvant nulle part dans I'épopée
homérique, I'auteur de 1'Equus (roianus avait toutl intérét i
donner & une piéce, peut-étre (raduite de la Iragédie de
Sophocle, un litre qui altirdt I'attenlion.

1. Klussmann, Livii Andronici... dramatum reliquiae, elc., p. 13-17.
2. Dans la 2" édition de Nauck, c'est le fragment 501, p, 201,
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) Hermiona.

Sophocler, avait composé une ‘Eguiévg dont il ne reste i
peu preés rien, mais dont Eustathe expose le sujet: alors
que Ménélas était encore devant Troie, Tyndare avait donné
Hermione a Oreste: mais comme Ménélas, de son cOté, avait
promis sa fille & Néoptoléme, il I'enleva & Oreste pour la
donner au fils d’Achille. De la, rivalité entre les deux héros
et mort de Néoptoléme tué par Machaireus. La tragédie de
Sophocle fut imitée & Rome par Livius Andronicus, puis
par Pacuvius?.

11 reste un vers de I'Hlermiona de Livius, cilé par Nonius,
au mot faam.

I’r. 1. Ribbeck :

Obsecro le, Anciale, matri ne quid tuae advorsus fuas.

Mueller ;

Obseera lu, Anchiale, malri ne quid tuae advorsus fual,

0

Les manuscrits ont obsecra; Anciale; te: fuas.

Amphialos3, ou Anchialos est le nom dun fils que
Néoptoleme eut d’Andromaque; Vossius et Bothe pensent
qu Andromaque s'adresse a ce fils qu'elle veut cacher a
Hermione; Diintzer, approuvé par Klussmann, pense que
Néoploléeme mourant recommande Andromaque a tout le
respect deson fils: Ribbeck suppose qu’Andromaque s’adresse
a son fils, le conjurant de ne pas s'unir aux ennemis de sa
mere. Mueller enfin, qui modifie la lecon des manuscrils,
voit dans ce vers une pritre d'Andromagque suppliant An-
chialos de délourner les intentions hostiles de Néoptoléme.

Diintzer veut aftribuer & I'Hermione le fragment snivant
«ex incertis fabulis » :

Quo Castalia per siruices saxeas lapsu accidit..,

sous prétexte que la source de Castalie, dans le massif du

Parnasse, est voisine de Delphes ot se¢ passait Paction de
r. Nauck, p. 176=197.
2, Ribbeck, Tragicorum Romanorum fragmenle (seeundis curis), p. g6-00.
3. Hygin, Fab,, cxxin.
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I'Hermione de Sophocle et, probablement aussi, de celle
de Livius. Mais le pocte pouvait avoir, dans bien d’aulres
piéces, I'occasion de parler de la célebre source de Castalie.

0) Tereus.

Téreus, roi de Thrace. était venu au secours de Pandion,
roi d’Athénes, en guerre avec Labdacos, roi de Thébes, et
avail aidé son allié a triompher des Thébains; en reconnais-
sance, Pandion donna & Téreus sa fille Procné : Itys naquit
de cette union. Epris de Philoméle, sceur de Procné, Téreus
enleva la jeune fille, Ja viola et lui coupa la langue pour
I'empécher de révéler I'attental dont elle avait été la victime.
Mais Philomele broda le récit de tous ces événements sur
un péplos qu’elle envoya a Procné; celle-ci, furieuse contre
Téreus, égorgea Itys et le fit manger & son mari; puis les
deux sceurs s’enfuirent de compagnie. Lancé a leur poursuite,
Téreus allait les atteindre, au pied du Parnasse, quand il
fut métamorphosé en huppe, alors Procné prenait la forme
du rossignol et Philoméle celle de I'hirondelle .

Ceite légende avait été mise au théitre, & Athénes, par
Philoclés, dont la tragédie nous est & peine connue par
quelques fragmenls insignifiants?, et par Sophocle, dont
un certain nombre de fragments assez développés3 ne per-
mettent pas cependant de restituer le drame’; le podte
tragique romain Accius a donné, a son tour, un Tereuss, et
I'on sait que T'histoire romanesque de Téreus, de Philoméle
et de Procné a fourni a Ovide la matitre d'une de ses méla-
morphoses les plus célgbress.

Ribbeck et Mueller aprts lui admellent que Livius An-
dronicus n’a pas suivi la 1égende traditionnelle qu'Ovide
devait versifier, mais qu'il a adopté une variante dont
Hygin7 nous a conservé le résumé : Téreus, roi de Thrace,
¢époux de Proeng, fille de Pandion, répand le bruit mensonger

1. Voir le résumé de ceble légende dans la Mythologie de Decharme, p. 566-567.
2, Nanck, p. 75g.
3. Nauck, p. 2
4. Cf. Sophoclis Fragmenta, edit. Didot, p. 341.

9. Ribbeck, Tragicorum Romancrum fragmenta (secundis euris), p. 218-219.
6. Ovide, Méi., VI v. 411-670.
7. Hygin, Fab., xvv, Philomela.
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de la mort de sa femme, séduit Philomele, sa belle-sceur, et
la confie au roi Lynceus. Mais la femme de ce dernier,
Laéthousa, révele & Procné le mensonge et le crime de son
mari. Les deux sceurs s'entendent pour tirer vengeance de
Téreus : elles égorgent Itys, fils de Téreus et de Procné, et
font manger dans un festin 1'enfant par son pére.

Il est bien difficile de rétablir par conjectures, a l'aide de
rares fragments que nous en possédons, ce que devail étre
la tragédie de Livius Andronicus.

Fr. 1. Ribbeck, Mueller :

Rarenter venio....

Ces mots, d’aprts Ribbeck et Mueller, seraient adressés a
Procné par son amie Laéthousa. Telle était aussi I'opinion
de Diintzer, admise par Klussmann : «Fortasse verba Lae-
thusae Procnam convenientis.»

Fr. 2. Ribbeck :

Ego puerum inleread ancillae subdam lactantem meae,
Ne fame perbitat.

Mueller :

Ego puerulum interea ancillac subdam lactentem meae,
Ne fame perbital.

Les manuscrils ont inlerea (inleread est une conjecture
de la seconde édition de Ribbeck, abandonnée dans la
troisitme qui veprend inferea). laetantem (laclantem est
une correction de Palmer; laclenlem. de Bongars) puerum
(puerulum est une correction de Mueller). Lactenlem est
préférable A lactantem: car, comme le remarque Mueller,
«lactens est qui lacte utitur, vel habet lac; lacians, qui
nutrit lacte.n

Ce fragment, dit Diintzer, nous donne des paroles que
Proené prononce au sujet de son fils Itys: Mueller précise
aveec vraisemblance : ce sont les paroles de Proené qui confie
Itys 4 la nourrice pour éire tout enticre & son amie, «quae
rarenter venit.»

Fr. 3. Ribbeck :

... credilo,
Cum illoc olli mea volunlale nunquam limayit capul.
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Mueller :
... credilo,
Cum illo Philomela ex voluntate nunquam limavit capul.

Les manuscrits ont illos soli; Ribbeck,dans sa premitre
édition, écrivait illo sola : illoc olli est une conjecture peu
heureuse de la deuxitme édition, conservée dans la troi-
sieme. Philomela (= illos soli mea) est une conjecture hardic,
mais ingénieuse, de Mueller. Limare caput, «frotler sa lite
contre quelqu'un pour I'embrasser,» est, comme Ladewig
I'a remarqué:, une expression surannée, qui a été tournée
en ridicule par Plaute :

oo Ac vide sis : cum illa nunquam limavi capul?.

Quel que soit le texte adopté, il est probable, comme le
pense Mueller, que le fragment 3 nous donne les paroles de
Laéthousa affirmant que. si Philomele a eu commerce
avec Téreus, c¢’était & son corps défendant: «Philomelam
coactam coisse cum Tereo. »

Fr. 4. Ribbeck:
Nimis pol impudenter : servis praestolabas?

Mueller :

Nimi’ pol imprudenter servos praestolaras.

Les manuscrils ont imprudenter (impudenter est une con-
Jjecture admise par Ribbeck dés sa premiére édition), servus
el praestolaras (dans sa premiére édition, Ribbeck admetlail
praestolus?; dans la troisiéme il écrit, comme Mueller.
praeslolaras).

Il est bien difficile de décider quel est le sens de ce frag-
ment. Klussmannle constatait : « Guius verba esse videantur
ne unus quidem interpretum conatus est ut inveniret. »
Mueller dit de méme: «Haec quo pertineant prorsus incer-
tum.» Ribbeck semble s’¢ire beaucoup avancé en affirmant :
«Philomelam misere habitam soror conqueritur.»

Ce que I'on peut conjecturer au sujet de 'action du Tercus

1. Ladewig, Analecia scaenica, p. 14.
2. Poenulus, 1, 1, v. 5q.
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prouve que Livius Andronicus, dans celle tragédie, comme
dans son Andromeda, adaptait au gout de son public les
thémes les plus romanesques du théatre grec.

1) Ino.

La légende d’'Ino est aussi connue que celle de Téreus.
Fille de Cadmos et d’Harmonie, épouse d’Athamas, roi
d’Orchoméne, qui avait déja de la déesse Néphélé un fils,
Phrixos, et une fille, Hellé, Ino dénature la réponse de
l'oracle qu'on avait consulté sur le moyen de faire cesser
une peste qui dévastait le pays d’Orchoméne : elle prétend
qu'il faut immoler Phrixos & Zeus. Phrixos et Hellé s'échap-
pent, montés sur le bélier merveilleux, doué de la parole
humaine. Hellé tombe dans la mer qui prend son nom et
Phrixos arrive en Colchide, ou il épouse Chalciopé, fille
d’Aiéies, roi du pays.

Plus tard, victime des vengeances divines, Athamas devint
fou; et, dans sa folie, il tua Léarchos, I'un des fils qu'il avait
eus d’Ino, pendant que celle-ci, pour échapper a la mort, se
précipitail dans la mer avec son autre fils, Mélicerte. La
mére et I'enfant furent accueillis par Poseidon, qui en fit
deux divinités marines sous les noms de Leucothéa el de
Palaimon.

La légende d’Ino avait été mise au théitre par Euripide,
dans une tragédie, 'Iv), dont il nous reste plus de vingl-
cingq fragments?, el peut-&tre par Sophocle, dans une 'lvo
dont nous ne savons riena. Sophocle avait d'ailleurs consa-
cré deux tragédies & Athamas?; Eschyle avait fait jouer un
"Abduast: d’autres auteurs avaient donné des pigces sous le
méme titre3. Il reste des fragmenis de deux Althamas
romains, I'un d'Ennius, I'autre d’Accius6: et Ovide a raconté
la métamorphose d’Ino et de son fils”.

1. Nauck, p. 48a-hgo.
2. Nauck, p. 28g; fr. 665 de Sophocle.
3. Nauck, p. 131-133.
4. Nauck, p. 3-4.
b. Nauck, p: 770, 777
8. Ribbeck, Tragicorum Romanorum fragmenta (secundis curis), p. a8-1q,
160~16i1.
7. Ovide, MéL., 1V, v. 432-56a.
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Livius Andronicus a fait une tragédie intitulée /no. Teren-
tianus Maurus donne limitation en hexaméires miures
(c’est-d-dire dont le sixieme pied est un iambe) d'un frag-
ment de cetle pitee :

Livius ille velus Graio cognomine suae

Inserit Inoni versus, pulo, tale docimen :
Praemisso heroo subiungil namque miuron,
Hymnum quando chorus fesio canit ore Triviae :
« Sed iam purpureo suras include colhurno,
Balteus et revocet volucres in peclore sinus,
Pressaque iam gravida crepilent tibi terga pharetra,
Derige odorisequos ad certa cubilia canes » t.

Ge passage a beaucoup embarrassé Pancienne critique.
Klussmann pouvail écrire, en 1849 : « Dubito, an in tota
litterarum historia quaestionem invenias vexatiorem gquam
quae est de auctore Inonis, de qua virorum doclissimorum
sententiae adeo divergunt, ut alius fabulam Livianam, alius
carmen lyricum, Laevio vindicandum, lueatur, alius aliam
opinionem profiteatur. » Et Klussmann discute loutes les
opinions défendues par les critiques, depuis Scaliger jusqu’a
Ladewig. Il est évident que les vers cités par Terentianus
Maurus ne sont pas de 1'époque de Livius Andronicus: des
hexaméires miures ne sont pas, d'ailleurs, des vers de
tragédie. Mais on peul parfailement admettre que Teren-
tianus Maurus, dans le résumé quil a donné du de Melris
de Caesius Bassus, a conservé, tels que son prédécesseur
s'était permis de les modifier, les exemples empruntés d unc
maniére plus ou moins libre aux anciens podtes?. Livius
Andronicus a composé un Ino : la chose est trés possible: il
n’est pas moins probable que, dans cetle (ragédie oit Athamas
pouvail, suivant la 1égende, tuer A la chasse son fils Léarchos
que sa folie lui faisait prendre pour une béte fauve, il se
lrouve une invocation a Arlémis, déesse de la chasse. Cest
cetle invocalion que Caesius Bassus aura eu la fantaisic de
lranscrire en hexamdétres miures.

Les anciens éditeurs citaient le fragment suivant donné

1. Terentianus Maurus, v. 1931 et suiv,

2. K. Schenkl (Wiener Studien, 18g4, 17 livraison) suppose que les vers de
I'Ino cités par Terentianus Maurus appartiennent 4 un chaur qui aurail ¢(¢ intro-

duil dans la tragédie & Poccasion d*une reprise. — Mais il ne semble pas que les
piéees de Livius Andronicus aieul jamais élé reprises,
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par Priscien (de Arte grammal., XV, xvi, 95, p. 725 Pulsch:
286 Krehl): « Livius in Jone (corrigé en Inone):

Seque in alla maria praecipem dedil
Impos, aegra sanitalis herois.»

Ribbeck et Mueller ne disent rien de ces vers qui, d’aprés
Diintzer, seraient prononcés par un messager annoncanl a
Athamas la mort d’'Ino. Weichertr et Baehrens? attribuent
ce fragment & Laevius.

Enfin, dans son ouvrage, die Rimische Tragidie, Ribbeck
admet que I'on peul regarder comme faisant partic du récil
d'une orgie de Ménades, qui se trouverail dans I'Ino, le vers

Florem anculabanl Liberi ex carchesiis...

vers qu’il place dans ses Tragicorum Romanorum fragmenta,
comme le fait aussi Mueller dans ses Lwii Andronici Fabu-
larum, religuiae, au nombre des « Fragmenta ex incertis
fabulis ».

) Tragédies incertaines ow apocryphes.

1. Teucer. — Un passage de Varron (de Lingua latina, V1L,
mi) prouve que Teucer élail au nombre des personnages
d’une tragédie de Livius Andronicus i laquelle il donnait
peut-étre son nom : « Nec mirum cum... Teucer Livii post
annos XV [XII Cod. Florent.] ab suis qui sit ignoretar. » On
sait que Télamon avait ordonné & ses deux fils Teucer et
Ajax, alors qu'ils partaient pour le sitge de Troie, de ne
pas revenir l'un sans l'autre. Teucer, ayant laissé mourir
Ajax sans le venger, ne rentra pas a Salamine ou son pere
régnait; mais il alla fonder dans l'ile de Cypre une ville
qu'il nomma Salamine?. L’histoire de Teucer a éi¢ I'objet
de plusieurs lragédies grecques inlitulées Tzizges, ceuvres
de Sophocles, d'lon5, d’Euarétos et de Nicomaquet, et

1. Weichert, Poelarum Latinorum... reliquice. Lipsiae, 1830. — De Leevio poeta,
p. 71=73.

2, Baehrens, Fragmenta Poelarum Romanorum, p. ()o-

3. Yoir Sophocle, édit. Didot, p. 182; Nauck, p. 253.

4. Nauck; p. 205=256,
5. Nauck, p. 738.
fi. Nauck, p. gb7.
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d'une fragédie latine de Pacuvius intitulée Teucer:. Il est
tout naturel que Livius Andronicus ait donné une suite 2
Aiaz, imité de Sophocle, en imitant le T:zsec du podte
grec. Mais comme Ennius a composé une tragédie intitulée
Telamo?, il se peut aussi que la pidce de Livius ait porté le
méme titre : il y aurait été question du retour h Salamine
de Teucer que ses proches ne reconnaissent pas aprés sa
longue absence et que Télamon condamne a I'exil quand
il voit que son fils, qui s'est fait reconnaitre, est revenu
sans Ajax.

n. Adonis. — Les anciens recueils de Scriverius et de
Bothe admettaient l'existence d'un Adonis, tragédie de
Livius, d’aprés cette citation de Priscien (Lib. VI, p. 719 P.):
« Livius in Adone :

Humum humidem pedibus fodil. »
Weichert a prouvé qu’il fallait live Laevius, et non Livius,

et que la légende d’Adonis avait sa place toute marquée
dans les Erotopacgnia de Laevius?.

. Antiopa. — Se fondant sur une citation de Nonius oft
on lit : « Livius Anfiopa... », les éditeurs des anciens recueils
de fragmenlts du théatre latin ont attribué i Livius Andro-
nicus une tragédie intitulée Antiopa. Mais, dés 184,
Klussmann, adoptant les théories de Bergk, de Welcker et
d'Hartung, admet que le vieux podte n’a pas. a4 notre
connaissance, composé de tragédie appelée Antiopu, et
Ribbeck® rend & I'dntiopa de Pacuvius les fragments que
on attribuait & la prétendue tragédie homonyme de
Livius.

1v. Helena. — Plusiers auteurs grecs avaient donné des
tragédies intitulées ‘Eaiig5, et nous possédons I ‘Exiv d'Eu-

1. Ribbeck, Tragicorwn Romanorum fragmenta (secundis euris), p. rb-1a1,

2. Ribbeck, Tragicorum Romanorum fragmenle (secundis curis), p. 54-56.

3. Weicherl, Poetarum Latinorum... reliquioe. Lipsiae, 1830. — De Laevio voeta,
p: 83-04.
h. Ribbeck, Tragicorum Romanorum fragmenia (secundis curis), p. 77.
5. Nauck, p. g64-965.
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ripide. D'aprés Macrobe!, Livius Andronicus aurait composé
une Helena : « Livius in Helena :

Tu qui permensus ponli maria alla velivolas, »

Diintzer admet 'authenticité de ce fragment; il Ie com-
pare aux vers 770-777 de I'Héléne d'Euripide :

Ded, gebt pansdy 77 Eresae, O Tdhog, yedvey.
Swhelg & ixeiBev &v053° Thbeg &g apuyde.

Et, pour donner plus de vraisemblance a celte compa-
raison, il développe ainsi par conjecture le vers cité par
Macrobe :

Heu, quanta, miser, dicis! Tu qui permensus es
Ponti maria alta velivola, in caedem huc venis!

Cette conjecture est fantaisiste, et, comme Ribbeck le
remarque, le vers cité par Macrobe est un galliambe qui ne
peut apparienir & une tragédie. C’est avec un peu moins
d’invraisemblance que Diintzer attribue a 1'Helena de
Livius ce fragment « ex incertis fabulis » :

... namque Taenari celsos ocris...

Un cap et une ville de Laconie portant le nom de Ténare,
rien ne s’oppose a ce que ce fragment se trouve dans une
tragédie dont I'héroine serait Héléne, reine de Lacédémone:
mais rien ne permet de supposer qu'il y ait place plulot que
dans telle ou telle aufre tragédie. En somme, de ces deux
fragments, I'un, le galliambe, ne peut pas faire partie d'une
tragédie de Livius; l'autre peut appartenir 4 toute autre
piéce que 1'Helena, dont 'existence n’est pas démontrée.

v. Laodamia. — Diintzer admet que Livias a composé
une fragédie intitulée Laodamin ou Protesilas; il se fonde
sur des citations de Priscien ol Osann? et Weicherts ont

1. Maerobe, Saturn., VI, v.

2, Baehrens (Fragmenta Poctarum Romanorum, p. 289) atiribue a Laevius ce vers
dont il fait un hexamétre :

Tu qui permensus ponti maria alla carina.
Felivola.

3. Osann, Analecta critica, p. 54,
4. Weichert, Poetarum Latinorum... religuiae, p. 80-S1.

H. DE LA VILLE DE MIRMONT. 8
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démontré qu'il faut lire le nom de Laevius au lieu de celui
de Livius.

vi. Teuthras. — D'aprés une mauvaise correclion & un
passage de Macrobe : « Tulius [Ilius, illius] in Teuthranter, »
Diintzer, lisant « Livius in Teuthrante », attribue a Livius
Andronicus un Teulhras dont Ribbeck restitue 3 C. Iulius
Ceesar Strabo le fragment cité par Macrobe:=.

Enfin, parmi les « Fragmenta ex incertis fabulis », donnés
par Ribbeck et par Mueller, il en est beaucoup qui m’ont
paru pouvoir, sans trop d’invraisemblance, étre attribués i
telle ou telle tragédie (Achilles, Aegisthus, Andromeda, Her-
miona, Ino, ]—]elena).

Les seuls qui restent & classer :

Ribbeck, 6; Mueller, g :
Mulier, quisquis es te volumus ;
Ribbeck, 11 :
Quinquerliones praeco in medium provocat;

Mueller, 8 :

Quinguertionem praeco in medium provocat ;

ne peuvent s'aliribuer avec quelque apparence de raison l
a aucune des tragédies qui ont été énumérées. Il semblerail I
méme, si 'on peut avoir une opinion d’aprés un simple l

vers, que leur place serait plutdt dans une des comédies de
Livius.
II

|
|
Lrs ComEDIES |
|
«) Gladiolus. ‘
|
|
|

Festus, au mot pedes employé au sens de pediculi, cite :
« Livius in Gladiolo : Pulicesne an cimices an pedes responde
mihi. »
1. Macrobe, Saturn,, VI, 1v.
2, Ribbeck, Tragicorum Romanorum fragmenta (secundis curis), p. 238.
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Ce fragment est ainsi reproduit par les derniers éditeurs :
Ribbeck, 1852 :

... pulicesne an cimices
An pedes? responde mihi...

Ribbeck, 1871, Mueller :

Pulicesne an cimices an pedes? responde mihi. ..

Diinlzer admet avec vraisemblance que le Gladiolus est
I'adaptation d'une des comédies de Ménandre, de Philémon
ou de Sophilos, intitulées EvyyziciZiov. Un « miles gloriosus v
en serait le héros. Le fragment de Livius, cité par Festus,
aurail ét¢ imité par Plaute dans le Curculio (v. h99-500) :

ltem genus est lenoniwm inler homines, meo quidem animo,
Ul museae, culices, cimices pedesque pulicesque.

Un interlocuteur demanderait au vantard qui prétend
avoir tué des ennemis sans nombre si ces ennemis éfaient
des punaises, des puces et des poux. L’Artolrogus de Plaute
(Miles gloriosus, v. 42 et suiv.) démonftrait au soldat fanfaron
quiil avait tué sept mille hommes en un jour; au contraire,
I'interlocuteur du « miles gloriosus » de Livius se seraif
moqué des prétentions du héros du Gladiolus en affectant
de ne voir en lui quun pourfendeur de puces el de
punaises.

Ces conjectures de Diinlzer paraissent vraisemblables:
Ribbeck et Mueller n'y ont rien ajouté.

f) Ludius ou Lydius.

Comme exemple du mot scena ou secend, qui désigne uné
sorte de hache intermédiaire entre la securis et la dolabra,
Festus cile : « Lyvius in Lydio :

Corruit quasi ictus scena haut multo secus. »

Les éditeurs reconstiluent ainsi ce vers :
Ribbeck :
Corruil quasi iclus secena. — Sicine? — IHau mullo secus.
g%
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Mueller :

Corruil quast ictus scena laurus, haul mulio secus.

Il est impossible de reconslituer & I'aide de ce fragment

unigue l'intrigue d'une comédie dont le tilre méme est peu
stiir, Ditnlzer suppose que le mol Ludius, qui désigne un
histrion, ne pouvail étre le Lilre de la pidee de Livias : les
faits et gestes d'un histrion ne fourniraient pas le sujet
d'une comédie; el, comme une pidce de Magnés élail inli
tulée Avci, une autre d'Euboulos Aviiz. comme Ménandre
a composé un y un KazyrZins:, un Sguowes, il conclul
que le comique latin a bien pu inlituler son cuvre Lydius.
Dautre part, Ribbeck fait remarquer que les tilres de cer-
laines comédies grecques se rapprochent du titre de Ludius :
« Tituli similes ['(gezz [les Aristomenis, 1lnzvzz
|le jonglewr] Amphidis. »

Il semble aussi difficile de décider si le héros de la piéce
e Livius était un Lydien ou un histrion que d’établir quel
était le personnage frappé de la hache dans cette comédie
dont le titre méme est incertain. — Peut-étre méme les
mols « in Lydio » doivent-ils disparaiire aprés « Lyvius » el
le fragment qui nous occupe, si tant est qu'il apparlicnt i
Livius Andronicus, doit-il étre allribué & I'Aegisthus el
prendre sa place aux environs du fragment ~ de celle lra-
gédic :

Ipsus se in lerram saucius fligit cadens.
Je JEU

) Verpus ou Virgo.

Festus, a propos du mot robilis, employé dans le sens de
notus, cite : « Livias in Virgo :

Ornamentum incendunt nobili ignobiles. »

Scaliger corrige Virgo en Virgine. Une logala d’Afranius
et un mime de Labérius avaient pour litre Virgo: une
alellane de Naevius, Virgo praegnans. Diinlzer propose d’éerire
Virga: la comédie de Livius serail une imilation de la

Pamicpivg (celle qui est frappée avec une baguoelle) de
Ménandre. Klnssmann propose Virbio: O. Guenlher, Auriga:
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Ribbeck, Verpo ou Vargo. Le mol vargus correspond dans
les glossaires au grec fhausdz, «celui qui a les pieds tournés
en dehors». Verpus signifie « celui qui a le gland découvertr,
el Ribbeck rappelle qu'une comédie de Xénarchos élail
intitulée Ilsizrsz. — En résumé, on ne peul pas conjecturer
avec vraisemblanee quel était Ie filre.

Quant au sens du fragment, Diintzer explique: « Verba de
meretricibus dicta videnlur quae blandiendi et alliciendi
arlibus quibus peritissimae sunt amatores incendunt.»
Ribbeck écrit :

. ornamento incedunt nobiles ignobiles.

[l expligue: «Ornamentum autem fortasse mentula est.»
— 11 est plus prudent de ne tenler aucune explication.
Mueller atlribue, sans en dire la cause. ce fragment a la
lragédie de Naevius intitulée Lycurgus.

3) Comédies incerlaines ou apocryphes.

1. Cenlauri. — Diintzer esl le dernier critique qui admette
que Livius a composé une comédie intitulée Cenlauri.
Weichert 1 altribue avec raison aux Erolopaegnia de Laevius
le fragment que Festus cile précédé de la mention ; «Livius
in Cenlauris.»

1. Numularia ou Molaria. — Le grammairien Fabius Plan-
ciades Fulgenliug, qui vivail en Afrique au commencement
du vi° sicele, dit dans son Ezposilio sermonum Antiquorum.

Lucilius Immalaria
au mot Deleneficus: Lucretius comicus in Numolaria ail:
Nescio quorsum mi eveniant verba fua tam delenefica.» On
a proposé, de Scaliger & Osann, comme nom de P'auteur de
celte comédie, Rulilius, Luscius, Licinius, Turpilius. Osann»
admet qu'il faut lire Livius: telle est aussi I'opinion de
Diintzer. Quant au litre, munolaria el Numolaria ne se trou-
vent pas en latin. Bothe, qui admet le fragment dans ses
Poelarwm scenicorum fragmenia, intitule la pitce Molaria

1. Woichert, auvr, cité, p. tio-61. Cf. Buehrens, Fragmenta Poetarum Romanrorunt,

p. 280,
o, Osann, Analecta critica, p. 52
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(molarius, qui a rapport au moulin) et I'attribue & un podle
Lucilius : Diintzer intitule la pidce Numularia (numularius, qui
a rapport au banquier), et remarque que ce titre ressemble
aux litres de plusieurs piéces de Plaule : Asinaria, Aulularia,
Cistellaria. '
Mais rien ne prouve que la Molaria ou Numularia soit une
comédie de Livius; rien ne prouve non plus, malgré les
efforts de Corpet’, que ce soit une comédie du satirique
Lucilius. On sait que 'auteur peu scrupuleux de I'Expositio
sermonum _anliguorum ne se géne pas pour fabriquer des
exemples & 'appui des mots qu'il cite et pour inventer des
titres d’ouvrages et des noms d’auteurs ». Il ne faut done tenir
aucun compte de la prétendue Numolaria ou Immolaria.

ut. — Ribbeck cite comme «incerli nominis reliquiae » :
Fr. 1.
..... affatim edi
Bibi lusi.
Ha gy

....vecorde et malefica
Vacerra

Le fragment : 1 est le fragment 20 de 1'Odyssia : il a é1é
dit & propos de I'Odyssée que ce fragment, écrit dans le
style des comiques, semblait appartenir & quelque comédie
de Livius Andronicus. Suivant Popinion de L. Havél, de
Mueller, de Baehrens, j'ai fait entrer le frasment » dans
I'Odyssia, ou il est le fragment 3¢.

Enfin, Vopiscus,I'un des auteurs de I Histoire A uguste, nous
aurait conservé un vers d'une comédie de Livius. Dans la
Vita Numeriani (xm, 3), aprés avoir constaté que Dioclélien,
frappant un de ses ennemis, citait un vers de Virgile, le
biographe ajoute: «Ipsi denique comici plerumque sic
mililes inducunt ut eos faciant dicta velera usurpantes.
Nam et

Lepus lute es, pulpamentum quaeris?
Livii Andronici dictum est, mulfa alia quae Plaulus
Caeciliusque posuerunt.»

1. Corpel, Satires de Luecilius. Paris, 1845, p. 221.
3. Teulfel, Geschichte der Rémischen Literalur, § h8o.7.

|
|
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Osann' conclut de cetie cilation que ce vers de Livius
pouvait appartenir au Gladiolus. Mais il faut remarquer que,
dans I'Eunugue (v. 426), Térence fait dire par le soldat
Thraso :

Lepus tule es et pulmentum quaeris?

Diintzer constate qu’il n'est pas rare que Plaute et
Térence emprunient des vers i leurs devanciers, ef il cile
en particulier quelques fragments de Caecilius, qui sonl
reproduits par Térence. L'expression proverbiale de Thraso
n’a pas évidemment été invenlée par l'auteur de I'Eunugue.
Mais est-il vraisemblable que Térence l'ait textuellement
empruntée & Livius? Mueller fait trés justement observer
que Térence, qui cite souvent Naevius, Plaule et Ennius,
semble ignorer absolument le plus ancien des comiques
latins. Il est toul naturel que Vopiscus, qui vivait au
v sidele et qui étaif peu érudit, ait fait une confusion
entre Livius et Térence, qui lui étaient peut-étre égale-
ment inconnus et qui pouvaient lui paraitre également
archaiques.

I1 n’est pas nécessaire de citer les autres passages atlribués
conire toul bon sens & Livius, et dont Ribbeck et Mueller ne
font aucune mention. Ainsi, l'auteur d'une dissertation de
Comoedia, Evanthius ou Donatus, attribue & Livius a la fois
I'invention de la logate et une réflexion profonde sur la
nature de la comédie : « Et comoediam et tragoediam et
togatam primus Livias Andronicus repperit. ailque esse
comoediam cotidianae vitae speculum=. » Il est peu pro-
bable que cette maxime sur la comédie appartienne au vieux
potle: et il semble démontré que I'inventeur de la logala est
Tilinius, qui vivail au temps de Térence?. Diintzer, cependant
admel I'affirmation de l'auteur du de Comoedin : il voilt une
allusion d une logaia intitulée Regulus dans le passage de
Servius oi je vois, apres Bachrens!, une allusion a I'Hymne
de supplication de l'an 207. La citation de Servius serait

1. Osann, Analécta critica, p. 56.

o, Fuanthius et Donati commentum de Comoedia, ¢x recensione Aungusti Reilfer-
scheidii. Vratiislaviae, 1874, p. 8.

3. Teullel, Geschichte der Rdimisclien Lileratur, § 112,

4. Glest le passage que Buehrens appelail « fragmentum adhue incognitum ».
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cmpruntée & un discours prononcé par Regulus au Sénat,
discours dont Horace se serail inspiré :

. Signe ego Punicis
Adfiza delubris el arma,
Militibus sine caede, dizit [Regulus),
Derepta vidir...

A ce discours appartiendraient aussi deux fragments cités
par Festus au mot stirps : « Livius : Tradunt familias (quo-
rumdam Romanorum Troiana slirpe ante conditam Romam
procreatas. Idem Livius : Ostrimum quemdam memorant
Graio stirpe exstitisse. » Regulus, dans sa harangue au
Sénat, reviendrait sur les origines de Rome. Dacier suppo-
sait que ces fragmenls appartenaient 3 des Annales, en
prose, auvre de Livius: Osann: réfute cette opinion el
suppose que le nom de Livius a éié mal 3 propos introduil
dans le lexte de Festus. On peul admettre que ce nom
cache celui de quelque ancien annaliste: en tout eas, il est
impossible d’admellre que ces fragments soient de Livius
Andronicus et surtoul qu'ils appartiennent & une logalu,
@uvre du vieux pocte.

Les piéces de thédlve de Livius Andronicus ne méritent
pas d'élre relues, disail Cicérom, qui les avait lues el qui
leur préférait naturellement les lragédies d’Accius et les
comédies de Plaute el de Térence?, Moins dédaigneux que
Cicéron, les critiques modernes seraient heureux de lire les
lragédies et les comédies du vieux poéte. Il y aurait grand
intérét & pouvoir apprécier, en connaissance de cause, ce
que valail ce théitre, sur lequel des fragments trop rares ne
permetient pas de porter une appréciation raisonnée.

Ribbeck admel que « comparés avec I'Odyssia, les maigres
restes des tragédies dénotenl un progres notable: le ton et
la langue sont beaucoup plus vils el plus variés, bien que
Pauleur ne se tienne pas loujours sur les hauteurs de la

dignilé tragique: quelques charmanles images ou descrip-

.
t. Horaee, Odes, 11, v, v. 18-ay.
2. Osann, Analecta critica, p. 32,
3. Brofus, xvir,

71 : Livianae fabulae non salis dignae quae ilernum lezanlur.

1
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tions surprennent: Palliféralion, avec son harmonie lanlol
énergique. tantdt pleine de douceur, fait ch el 1a un effel
heureux'. » Ce jugement semble bien défavorable &
I'Odlyssia, bien favorable aux pigces de [héatre, Assurément.
on- peul remarquer une jolie image dans le fragment 2 de
V' A g Mastigopharas. Mais les charmes de Vallitération el les
progrés notables de la langue el du siyle des teagédies sui
la langue et le slyle de U'Odyssée nous échappent. On pent
faire sur le vocabulaive des tragédies les mémes remarques
qui ont &lé faites & propos de celui de la traduclion de
Pépopée homérique: el comment en serail-il aulremenl
puisque lous les {ragments que nous possédons de I'ccuvre
de Livius, quelle qu'en soil la provenance. nous onl élé
fransmis par des grammairiens uniguemenl_soucieux de
donner des exemples de mols et de loculions que I'époque
elassique ne comprenail plus? Ribbeck est vietime dun
paralogisme: il compare instinclivemenl 1'Ocdyssée laline
a I'Enéide, les fragmenls des (ragédies de Livins aux [rag-
menls des {ragédies d’Ennius. de Paeunvius ef d'Accius, el
il estime que l'épopée primifive de Rome est bien au
dessous du chef-d’eeuvre de I'épopée classique, el, au
contraire. que la lragédie du plus ancien tragique de Rome
peut s¢ comparer & I'wuvre des poeles de la République,
anlérieurs a I'époque classique.

Pour ce qui est du fond des ceuvres théilrales de Livius.
on ne peul rvien dire de ses comédies, sinon qu'il a fail des
comédies. Ribbeck s'avance singulierement quand il affirme
que Livius a porté sur la scéne un miles gloriosus el que
Térence a pu faire allusion & un mauvais jeu de mols de ce
personnage 2,

Quant au choix des sujels de (ragédie, il semble forl
ingénieux : le traducleur de 1'Odyssée homérique a mis au
théilre des Eépisodes indiqués dans sa fraduclion; il a
pris pour héros des personnages connus de ses lecleurs.
L’ Achilles faisait pour le héros de 1'lliade ce que la tradue-
tion avail fait pour le héros de I'Odyssée. Adaplation de
dgamemnon d'Eschyle, 1'Aegisthus mellait en action un
sombre drame auquel I'Odyssée fait déja allusion. Aiwe, avant

1. Otlo Ribbeck, Histoire de la pogsie {atine, traduclion Droz el Konlz, p. 20.
2y Ollo Ribheck, ouvr. aité, p. ao.
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d’étre personnage de tragédie, avait déji paru au chant XI
de 'Odyssée; et le Teucer élait un complément de 1'Aiqx
Mastigophorus. L'Equus froianus faisail I'histoire de la prise
de Troie, qui est I'objet de nombreuses allusions dans
I'Odyssée. Hermione, qui donne son nom i une tragédic de
Livius, était connue par 1'Odyssée ot il est parlé du mariage
que Ménélas conclut entre sa fille et Néoptoléme, fils
d’Achiller. Ino, elle aussi, est connue par I'Odyssée; et 1'Ino
du fragique romain €tait une sorte de glose explicalive au
passage de I'épopée homérique on I'on voit la fille de Cadmos,
Jadis mortelle ef maintenant déesse de la mer sous le nom de
Leucothéa, prendre piti¢ d'Ulysse et le sauver de la fureur
des flots» : on avail dans la tragédie le développement de la
légende qui raconte la transformation d’Ino en Leucothéa.
Les aufres tragédies, dont le sujet ne se rapporle pas de
pres ou de loin & la guerre de Troie. devaient par le roma-
nesque de leur théme et le merveilleux de leur intrigue
exciter et retenir I'attention d'un public novice. Andromeda
complele Danae, comme Teucer complélait Aiaz Mastigo-
phorus. C'est I'histoire exiraordinaire de ce héros Persée
qui échappe, enfant, d'une maniére miraculeuse & une mort
qui paraissait cerlaine. pour devenir, jeune homme, le
sauveur d'une princesse exposée 4 la férocité d'un monsire
marin. Tereus est une {ragédie aussi émouvante qu’Aegisthus,
et les erimes du roi de Thrace, la maniére dont ils sont
découverls et chitiés devaient passionnément intéresser la
plébe romaine « arto stipata theatro ». :
Assurément, le public devint plus difficile quand Naevius.
Ennius, Pacuvius et Accius lui eurent fourni de plus sa-
vantes adaptations des tragédies grecques: el les critiques,
comme Cicéron, se montrérent ingrats envers le fondateur
du théiire romain. Mais, il ne faut pas I'oublier, ce n’est
pas pour Cicéron, ce n'esl pas pour les comlemporains
d’Accius, que Livius écrivait et composait ses tragédies. On
peut appliquer & I'ceuvre entiére du podte ce que Tite-Live
disait de son Carmen in Iunonem reginam : « Carmen... illa
lempestate forsitan laudabile rudibus ingeniis, nunc abhor-
rens el inconditum?, » Estimée des rudes contemporains
1. Odyssée, IV, v, 1-14.

2, Odyssée, V, v, 333-355.
3. Tile-Live, XXVII, xxxvirr,
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des Guerres Puniques, dédaignée comme barbare par les
critiques délicats du sitcle d’Auguste, I'ceuvre de Livius
Andronicus a pour nous un frés grand intérét. Ses lrop
rares fragmenis nous permeltent de conjecturer ce qu'un
Grec de Tarente a tenté, aux enyirons de I'an 240, pour
initier la barbarie romaine a4 Uépopée homdérique, & Ia
tragédie et a la comédie de I'époque attique. C'est pourquoi
il n'a pas semblé inutile d’essayer de reconstituer la biogra-
phie et I'ccuvre littéraire du plus ancien des poetes de
Rome.
H. pe LA VILLE pe MIRMONT.

Bordeaux. — Impr. G. GousoulLgoy, rue Guraude, il
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